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* Uber die Beziehungen zwischen Bauplanung und Mechanisierung
in der Landwirtschaft’

VYon Dr. ﬁgr. E. MOTHES, Forschungsinstitut fiir die Architekfur lindlicher Bauten der Deutschen Bauakademie, Berlin

-Die Mechanisierung der Landarbeit ist nicht Selbstzweck.
Vielmehr soll sie erreichen:

Arbeitserleichterung,

Arbeitsersparnis,
Arbeitsbeschleunigung
Produktivitatssteigerung,
Qualititserhaltung und -verbesserung.

Die gleichen Ziele kénnen in der Innenwirtschaft auch durch
eine wohliiberlegte Bauplanung erreicht werden. Grundsatz
soll dabei ‘sein, dal sowohl bei der Planung einer Gesamtanlage
wi¢ auch bei der Planung von Einzelgebduden die gestellten

- Aufgaben in erster Linie durch die Bauplanung und erst dann,

wenn sich damit nicht alles erreichen 148t, durch die Mechani-

. sierung zu l6sen sind. Selbstverstindlich miissen sich beide

-MaBnahmen gegenseitig ergdnzen. Das setzt die Kenntnis der
Moglichkeiten voraus, die sie bieten. Kritisch muB jedoch fest-
gestellt werden, daB die Bauplanung in den letzten Jahren des-
wegen die Mechanisierung der Innenwirtschaft nicht immer voll
beriicksichtigen konnte, weil bei der Entwicklung der Typen
bisher noch Unklarheiten dariiber herrschen, wie im einzelnen
mechanisiert.werden soll. Es gibt noch keine klare Perspektive
iiber die Mechanisierung der Innenwirtschaft. Sie mufB endlich

" “erarbeitet werden! Zwar hat es an Gedanken und Vorschligen

nicht gefehlt, doch waren dafir die realen Moglichkeiten um so
geringer. Unser Institut hat sich jedoch in den letzten Jahren
sehr kritisch mit dem gesamten Fragenkomplex auseinander-
gesetzt und bei der Entwicklung von Typen alle bekannten

"‘Moglichkeiten der Innenmechanisierung beriicksichtigt. Unsere
" Vorschlage sind vom Entwurfsbiiro fiir Typung des Ministeriums

fiir Aufbau angenommen und in die Typen eingearbeitet worden.
Wenn in der landwirtschaftlichen Praxis noch bisweilen die

. Meinung vorherrscht, da die Typen fiir eine Mechanisierung

ungeeignet seien, so ist das auch darauf zuriickzufihren, daB
von den ortlichen Entwurfsbiiros fur Hochbau eigenméichtige
Abzanderungen an den Typen vorgenommen wurden oder daf3
gar Pseudotypen verwendet werden, die nicht vom Beirat fir
Bauwesen beim Minisgerrat bestatigt sind. Die giiltigen Typen
werden jeweils im Gesetzblatt verdffentlicht.

Bauplanung vorrangig

Wenn wir in der Mechanisierung der Innenwirtschaft allge-
mein nur so zdgernd vorankommen, so ist das sicherlich auch
mit darauf zuriickzufithren, daB die Erfahrungen, die bei der
nun schon einige Jahrzehnte dauernden Mechanisierung der
AuBenwirtschaft gewonnen wurden, unkritisch auf die Mechani-
sierung der Innenwirtschaft iibertragen werden sollten. Nichts
ist aber unrichtiger als das. In der Innenwirtschaft herrschen
ganzlich andere Verhiltnisse vor als in der AuBenwirtschaft.

"Wihrend in der AuBenwirtschaft Arbeitserleichterung, -er-
sparnis, -beschleunigung und -verteilung sowie Qualitétserhal-
tung und -verbesserung, abgesehen von Arbeitsorganisation,
-disposition und -technik, nur durch den Einsatz von Maschinen
bewirkt werden kénnen und die Landmaschine dadurch eine
dominierende Stellung erhilt, steht in der Innenwirtschait

.~ aufer der Maschine und deth Gerit auch noch das Gebaude zur

Verfiigung, um die erstrebten arbeitswirtschaftlichen Ziele zu

erreichen. In der Innenwirtschaft haben nicht mehr die Maschi-

nen und Gerite, sondern die Gebaude die dominiernde Stellung,
und der Landtechnik fallt eine unterstiitzende Rolle zu. Von der
Bauplanung héngt es hier in erster Linie ab, ob die arbeitswirt-

1) Fir die Diskussion .auf der 1. Wissenschaftlich-Technischen Konferenz
des Ministeriums far Land- und Forstwirtschaft vom 22. bis 24. November
1955 in Leipzig vorgesehener Beitrag, der wegen Zeitmangels nicht gehalten
werden konnte.
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schaftlichen Forderungen erfiilllt werden kénnen. Die beste
Mechanisierung der Innenwirtschaft niitzt nichts, wenn nicht
durch eine wohliiberlegte Bauplanung die Voraussetzung fir
ihren wirksamen Einsatz geschaffen wurde. *

Transporte vermindern

" Der Unterschied zwischen der Mechanisierung der Auflen-
wirtschaft und der Innenwirtschaft ist aber auch noch auf
einem anderen Gebiet zu suchen. Wahrend in der AuBenwirt-
schaft in erster Linie Bearbeitungsvorgange stattfinden (Pfli-
gen, Eggen, Walzen, Mahen, Wenden, Roden usw.), wobei
GroBmaschinen mit gutem Erfolg eingesetzt ‘werden koénnen.
herrschen in der Innenwirtschaft vornehmlich die Kleintrans-
porte vor, z. B. beim Fiittern und Entmisten. Dabei ki’)nnenﬁe-
doch gréBere Gerdate und Transportmittel lingst nicht mit so
gutem arbeitswirtschaftlichem Erfolg eingesetzt werden, wie
das bei den GroBmaschinen in der AuBenwirtschaft, der Fall
ist. In der Innenwirtschaft kommt es darauf an, durch eine
wohliiberlegte Bauplanung die Transporte entweder gianzlich
zu eriibrigen oder auf ein MindestmaB herabzudriicken. Das
muB-jedoch stets in Ubereinstimmung mit den betriebs-, ar-
beits- und bauwirtschaftlichen Erfordernissen und den Mog-
lichkeiten der Mechanisierung erfolgen. Im Grundprinzip
spricht das gegen eine iibertriebene Konzentrierung und befiir-
wortet eine sinnvolle Dezentralisierung. Entsprechend dem ar-
beitswirtschaftlichen Grundsatz, daB jede Arbeit eine sinnvolle
Vorbereitung fir den nachstfolgenden Arbeitsgang sein soll,
miissen die Ernteguter dort eingelagert werden. wo sie ohne
erneute Umlagerung gleich zum Endverbrauch entnommen
werden koénnen.

Sowohl eine Gesamtanlage wie die einzelnen Viehhofe sollen
eine MaximalgréBe nicht iiberschreiten, weil sonst die Vorziige
in Nachteile umschlagen. Als Maximalentiernung vom Wirt-
schaftsbereich zu den Schldgen gilt auch bei Vollmotorisierung
4 km. GroBere Entfernungen wirken sich stets nachteilig auf
die Transporte der Futterstoffe, des Strohs und des Stalldungs
aus. Im Entwurf zur neuen deutschen Bauordnung ist vorge-
sehen, dal Wirtschaftsanlagen, die wesentlich mehr als 400 GVE
insgesamt haben (das-entspricht etwa Betrieben mit mehr al¢
600 ha LN), in einzelne Viehhofe aufzugliedern sind. In einem
Viehhof sollen nicht wesentlich mehr als 400 GVE gehalten
werden.

Die betriebs- und arbeitswirtschaftlichen Vorteile von GroB-
stillen bleiben nur dann erhalten, wenn ein gewisser Maximal-
besatz nicht tiberschritten wird, damit die Transportwege inner-
halb der Stille nicht zu lang werden. So.werden im Kuhstall
bis zu 100 Tiere, im Mastschweinestall bis zu 200 Tiere als
zweckmifig angesehen. ’

Der Arbeitsersparnis, -erleichterung und -beschleunigung in
der Innenwirtschaft dient auch die Zuordnung der einzelnen
Futter- und Streustrohlagerrdume zu den einzelnen' Stillen.
Garfutterbehilter sollen nicht mehr in der Feldflur, sondern
in unmittelbarer Nahe der Futtertennen der einzelnen Stille
errichtet werden. ‘

_ Zentrale Futterhiiuser nur liir Schweine, nicht Liir Rinder

Bei Schweineanlagen ist ein zentrales Futterhaus zu empfehlen.
weil das Schwein im Gegensatz zum Rind meist nur zubereitete
Futtermittel (gedampft oder geschrotet) verwerten kann und
weil je Schwein auch nur geringe Mengen zu transportieren
sind. Hierbei werden auch groBere Maschinen und Gerite ver-
standlicherweise besser ausgenutzt als kleinere. Die Uber-
tragung der bei der Schweinehaltung zu treffenden Gesichts-
punkte auf die Rinderhaltung ist jedoch falsch. Beim Rind sind
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je Tier nicht nur gréfere, sondern, weil es sich um Rauhfutter-
verzehrer handelt, auch volumindsere F'uttermassen zu bewegen.
Zum anderen spielt die Futterzubereitung im Gegensatz zur
Schweinehaltung hier eine untergeordnete Rolle. Das Rind ver-
zehrt zum grofBten Teil Futterstoffe, die nicht zubereitet werden
miissen, wie Griinfutter, Heu, Stroh und Silage. Lediglich das
Kraftfutter muf3 zubereitet, d. h. geschrotet werden, was aber
bei den relativ geringen Mengen besser auf dem zentralen Spei-
cher erfolgt. Das andere Futtermittel, das zubereitet werden
muf}, sind die Riben, die jedoch nur im Winter und hier nicht
als alleiniges Futter verabreicht werden. Uberdies ist bisher
noch nicht erwiesen, ob durch die Zerkleinerung der Riiben mit
ciner Steigerung im Milchertrag zu rechnen ist. Ferner steht zu

erwarten, daf3 die Riben wegen der groflen arbeitswirtschaft--

lichen Belastung der Feldwirtschaft kiinftig durch andere Fut-
terstoffe. wie etwa Maissilage, wenigstens teilweise ersetzt werden.

Wahrend es also bei der Schweinehaltung richtig ist, Bau-
planung und Mechanisierung um ein zentrales Futterhaus zu
konzentrieren, miissen im Gegensatz hierzu bei der Rinderhal-
tung Bauplanung und Mechanisierung auf eine Verminderung
der Transporte bedacht sein. Das spricht bei der Rinderhaltung
gegen ein zcntrales Futterhaus, weil nur wenige Futterstoffe
zubereitet werden miissen, und fir eine Zuordnung der Futter-
lagerriume zu den einzelnen GroBstillen, um die Transporte
der voluminésen Futtermassen zu verkiirzen und zu erleichtern.

Offene Probleme der Mechanisierung der Innenwirtsehaft

So dominierend die Rolle der Bauplanuug fur die Erfillung
der arbeitswirtschaftlichen Forderungen in der Innenwirtschaft
indessen ist, so dirfen doch die Aufgaben der Mechanisierung
der Innenwirtschaft nicht unterschatzt werden. Zwar kann auf
diesem Gebiet schon auf einige Erfolge zuriickgeblickt werden,
doch sind noch viele Probleme ungel6st.

Im Rinderstall

In der Rinderhaltung harrt noch der Klarung, inwieweit der
Melkstand auch fur Anbindestille in Frage kommen wird. Ent-
sprechende Untersuchungen laufen in der Forschungsstelle fur
Tierhaltung in Kpau. Im Kuhstall wird kiinftig die Kannen-
wirtschaft durch die Tankwirtschaft abgelost werden. Das be-
deutet Transporterleichterung und Platzersparnis in den Milch-
wirtschaftsriumen. Eine Rampe zum Milchabtransport 1483t
sich beim angebauten Milchhaus fheist nicht ohne Schwierig-
keiten vorsehen. Deshalb sind mechanische Hebevorrichtungen
zum Verladen der Milchkannen und -tanks notwendig.

Fiir die Futterung gibt es noch nicht geniigend leichte Fut-
terkarren, die weniger aus Profileisen als vielmehr aus Stahlrolir
hergestellt sind. Diese leichten Futterkarren fehlen nicht nur
iiir die Fiitterung der Rinder, sondern auch anderer Tiere. Klar
heit konnte aber dariiber erzielt werden, da3 auf die Hingebahn
kiinttig verzichtet wird, weil sie zu materialaufwendig ist und
erhéhte Anforderungen an die Stalldecke stellt und weil die
gummibereiften Karren gréBere arbeitswirtschaftliche Vorteile
bieten. Hingebahnen sind lediglich noch fiir Schafstille und
andere Tieflaufstille geeignet, sofern nicht auch dort befestigte
Futterwege bevorzugt werden. Die Entnahme der Silage aus
den Behéltern ist noch nicht mechanisiert.

Die Selbsttrinke ist zwar in geschlossenen Stillen eine Selbst-
verstindlichkeit, doch ist die Frage der Trinke und deren Be-
heizung in Offenstallen noch nicht endgiltig geldst.

Uber die Mechanisierung der Entmistung von Flachstillen
berrscht noch ebensowenig Klarheit wie iiber die zweckmafigste
Form der Entmistung von Tieflaufstillen, obwohl es keines-
wegs an Vorschlagen gefehlt hat. Das Schubstangensystem wird
nach den vorliegenden Berichten keineswegs fir alle Stille ge-
eignet sein. Die Landmaschinenindustrie sollte sich bemiihen,
endlich praxisreife Losungen in grt’)Berer.Stuckzahl herauszu-
bringen. Auch die Entwicklung von Greifern und Ladern fiir
Tiefstallmist miBte forciert werden.

In diesem Zusammenhang sei darauf hingewiesen, daB bei
der Hickselung von Stroh bisher nur Erfahrungen aus biduer-
lichen Betrieben vorliegen. Die positiven Ergebnisse in diesen
Betrieben verpflichten dazu, Untersuchungen auf diesem Gebiet
auch in Grofbetricben apzustellen und der Praxis die Geblase-

E. Mothes: Uber die Beziehungen zwischen Bauplanungen und Mechanisierung

61

hicksler endlich in groBerer Stiickzahl auszuliefern. Diese Unter-
suchungen miiten kliren, welche baulichen Vorkehrungen fiir
die Lagerung des Hécksels getroffen werden miissen, ob dafiir
die crd- oder die deckenlastigc Lagcrung ginstiger ist und wie
der Transport zum Stand am zweckinaBigsten durchgefiihrt wird.

Iin Schweinestall

Bei der Schweinehaltung sind die Fragen der Entmistung
keinesfalls besser gelost als bei der Rinderhaltung. Auch hier
fehlen noch serienmafig von der Industrie hergestellte Anlagen,
die in Typenstallen eingebaut werden konnen. Letzten Endes
mul} auch von der Mechanisierung her die Frage beantwortet
werden, ob die Aufstallung mit Langbuchten und seitlichem
Kotplatz arbeitswirtschaftlich besser ist als die dédnische Auf-
stallung mit dem hinter den Buchten verlaufenden durch-
gehenden XKotgang. Hiermit hingt auch die Frage der
Schwemmentmistung zusammen. 3

Inwieweit Selbsttrinken auch fiir Schweine geeignet sind.
wird gegenwdrtig in Versuchen der Forschungsstelle fir Tier-
haltung Knau geklart.

Beim Futterhaus {ir 500 und fiir 800 Schweine gibt es jetzt
eindeutige Mechanisierungsmoglichkeiten. Fiir das Futterhaus

~fiir 1200 Tiere fehlt sie jedoch noch. Es gibt noch keinen ein-

wandfrei funktionierenden Mischer fiir Kartoffeln und Kraft-
futter fiir GroBanlagen. Ungeklart ist auch noch die Frage,
unter welchen Verhiltnissen es gerechtfertigt und zweckmafig
ist, Schrotmihlen in die Futterhduser mit einzubauen.

In der Vorratshaltung

Die im vorigen Abschnitt erwahnte Tatsache lenkt die Auf-
merksamkeit darauf, da unter Mechanisierung der Innenwirt-
schaft nicht mehr ausschlieflich die Mechanisierung von Fiit-
tern und Entmisten verstanden werden sollte. Sehr bedeutsam
ist auch die Mechanisierung der Arbeiten in Getreidespeichern,
Kartoffel-, Obst- und Gemiiselagerhiusern sowie Mineral-
diingerlagern. Mit der Bearbeitung dieser Probleme wurde erst
teilweise begonnen. Sie riicken immer mehr in den Vordergrund,
weil derartige Bauten fir die Vorratshaltung immer stirker an
Bedeutung gewinnen. Die Praxis wird bereits in absehbarer
Zeit nach wohldurchdachten Typenplinen fir diese Bauten
verlangen. Deshalb miissen bereits jetzt die Uberlegungen ein-
setzen, wie dabei die Mechanisierung erfolgen soll, damit alle
Fehler vermieden werden, die bei der Entwicklung der Bauten
fir die Tierhaltung gemacht wurden.

Liiftung

Zum Aufgabenbereich der Mechanpisierung wird kiinftig auch
die Verwendung von Ventilatoren zur Liftung von Stallen,
Lagerhdusern und Speichern gehéren, weil hier groe Mdéglich-
keiten der Produktivitatssteigerung und Qualitatserhaltung be-
stehen. Gegenwirtig steht wieder mehr Leichtmetall zur Ver-
figung, so daB es selbst der Bauwirtschaft angeboten wird. Die
Industrie hat hier ein geeignetes Material fur die Anfertigung
von Ventilatoren und Warmetauschern. Mit ihrer Herstellung
sollte daher nicht gezogert werden, weil der Bedarf in der land-
wirtschaftlichen Praxis sehr grof3 ist.

Zusammenfassung .
In- der Innenwirtschaft miissen die arbeitswirtschaftlichen
Ziele in erster Linie durch eine wohliiberlegte Bauplanung er-
reicht werden, wobei der Landtechnik eine unterstiitzende Rolle
zukommt. Die Bauplanung muf alle Moglichkeiten im Auge
behalten, was letzten Endes auch mit der im Vergleich zur
Landmaschine, weit groBeren Lebens- und Nutzungsdauer der
Gebiude zusaminenhiangt. Dabei kommt es darauf an, daf auch
die Moglichkeiten der Mechanisierung der Innenwirtschaft mit
beriicksichtigt werden. Das war bisher nicht voll méglich, weil
keine Xlarheit dariiber herrschte. Auf die wichtigsten unge-
klarten Probleme der Innenwirtschaft wurde hingewiesen.
Die Deutsche Bauakademie, das Entwurfsburo fir Typung
und andere Stellen, die im lindlichen Bauwesen mitarbeiten,
sind verpflichtet, in kiirzester Frist neue Typen zu entwickeln,
die nicht nur die Mechanisierung der Innenwirtschaft, sondern
auch die Mechanisierung des Bauprozesses berlicksichtigen. Es
mufl deswegen eine klare Entscheidung iiber die Perspektive
der Mechanisierung der Innenwirtschaft gefillt werden. A 2274





