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: - Qus der Praxis der WIES

Pflugwettbewerbe

. als praktische Anleitung zu qualitativ guter Bodenbearbei-
tung und als Mittel zur weiteren Qualifizierung unserer

Traktoristen

Von Dipl.-Landwirt H. LINDNER, Leipzig*)

DK 371.278:631.512

Auf Initialive und unter Anleitung des Imstituls fiiv landwirtschaftliches Versuchs- und Untersuchungswesen
Jena fand am 25. Juni 1955 in Pélzig, Kreis Gera, der erste Pflugwetibewerb dev Deulschen Demokratischen
Republik stait. Weitere gleichartige Veranstaltungen [iihrte die Forschungsstelle fiir Landarbeit Gundorf mit thren
eigenen Traktovisten, mil den Traktovisten der MTS Laubsdor/ wnd Krieschow, Kreis Coltbus, und mit Absol-
venten der Fachschule fir Landwirtschaft Liitzschena duych. Uber die Eyfahvungen aus diesen vier Pflugwett-

bewerben soll im folgenden berichiet wevden.

1. Warum Pflugwetthewerbe

Zweck und Ziel eines Pflugwettbewerbes sind in der Uberschrift
klar gekennzeichnet. Es erscheint aber niitzlich, iber diese
knappe Formulierung hinaus den Kerngedanken einer der-
artigen Veranstaltung etwas breiter zu entwickeln.

Seit jeher wird um die moéglichen Formen der Zusammenarbeit
zwischen Wissenschaft und Praxis in der Landwirtschaft und
iiber das Problem der Ubertragung wissenschaftlicher Erkennt-
nisse in die Praxis heftig diskutiert. Fir den in der Mitte
stehenden Betrachter ist es erschiitternd, auf der einen Seite
Vorwiirfe der Praxis und auf der anderen Seite die Bekenntnisse
der Wissenschaftler zu dieser Frage zu héren.

,,Man soll sich doch keine Wolkenkuckucksheime als Ziel
nehmen, sondern die Fragen behandeln, die die werktatigen
Bauern das ganze Jahr iiber beschiftigen, und welche zu den
spiirbaren Ertragssteigerungen fithren.' (PLESCHNER.)

,,Was hat denn das nun alles genutzt, was ich in meinem
langen Leben der Forschung abgerungen habe ? Wo wird es
praktisch angewandt > (ROEMER, zit. nach BECKER))

,,Sie wollen heute gewil von mir wissen, was die Wissenschaft
dazu tun kann, um im ndchsten Jahr wieder die Vorkriegs-
ernten zu erreichen. Gar nichts kann sie tun! Wissenschaft-
liche Arbeiten dauern 10, 20 Jahre und noch ldnger. Aber
die wissenschaftlichen Arbeiten, die vorliegen, kénnen mehr
als helfen, wenn sie nur zum Allgemeingut unserer Landwirt-
schaft gemacht werden. Hier aber ist der Haken.' (MIT-
SCHERLICH.)

,,Im Gegenéatz zur Industrie, wo der Schritt von der wissen-
schaftlichen Erkenntnis zur praktischen Produktion schnell
getan wird, besteht in der Landwirtschaft eine gewaltige
Kluft zwischen der wissenschaftlichen Erkenntnis und der
praktischen Durchfiihrung.” (VIEWEG.)

Diese Zitate kennzeichnen eine Situation, wie sie offenbar schon
seit Jahrzehnten besteht. Es liegt an uns, ob wir sie als gegeben
und unabanderlich hinnehmen oder versuchen, das Problem,

wie wissenschaftliche Erkenntnisse in die Praxis ubertragen

werden koénnen, zu lésen. Dabei ist die ganze oder teilweise
Losung des Problems als ErschlieBung bisher nicht genutzter
Produktionsreserven zu werten.

Zweifellos liegt bei diesem Vorhaben das Schwergewicht auf
dem Wie. Man wird gut daran tun, die verschiedenen Formen
dieses Wie - die Beratungsmittel und Beratungsmethoden -
auf ihre ZweckmaBigkeit kritisch zu priifen. Als MaBstab fir die
Wirksamkeit einer bestimmten Beratungsmethode sollte dabei

*) Forschuagsstelle far Landarbeit Gundorf der DAL (Leiter: Prof. Dr. O.
ROSENKRANZ}.

die Feststellung gelten, in welchem Ausmaf ihre Verwendung
tatsachlich zur Ubertragung einer wissenschaftlichen Erkenntnis
in die Praxis gefiihrt hat.

Danach scheint der Wert des in Schulungen und Versammlungen
gesprochenen Wortes gering zu sein. Auch die zur Unter-
stiitzung des gesprochenen Wortes verwendeten Bilder, An-

~ schauungsmittel und Lehrfilme 4ndern daran nicht viel.

,,Eine solche Vortragstiatigkeit — das mufB ich leider nach
30 Jahren erkennen - ist von héchst geringer Wirkung."
(ROEMER.)

Ahnlich muB man wohl leider die Wirksamkeit des geschriebenen
Wortes einschitzen, wobei sicher mehr oder weniger grofe
Unterschiede zwischen dem Wort in der Tagespresse, in Fach-
zeitschriften, in Broschiiren und Merkblattern sowie im Fach-
buch bestehen. Verhdlt es sich aber mit unserer zahlreich vor-
handenen Literatur bei Anlegung des obigen Mafstabes nicht
doch so, daB sie .

,,uberall angeboten, hdufig gekauft, bisweilen gelesen und fast
“ nie praktisch befolgt wird"? (KUSTER.)

,,Wenn auch nur 2% des in Biichern niedergeschriebenen
Wissens in die Praxis umgesetzt wiren, ginge es uns in
Deutschland wesentlich besser.” (AEREBOE, zit.nachBUSS.)

Offenbar muB also der Personenkreis, von dem die tatsichliche
Verwirklichung des Fortschritts auf dem Lande abhdngt, mit
anderen Mitteln angesprochen werden. Uberzeugend wirkt das
praktische Beispiel und die Demonstration am natiirlichen Ob-
jekt unter den o6rtlich geggbenen natiirlichen Bedingungen. Feld-
und Hofbesichtigungen, Beispielbetriebe, Maschinen- und Geréte-
vorfithrungen sprechen den praktisch arbeitenden Menschen
immer an, wenn sie nicht erkiinstelt und zusammenhanglos
dargestellt werden. Im praktischen Beispiel erkennt der Werk-
titige auf dem Lande seine Welt. Er kann am gezeigten Beispiel
selbst beobachten, vergleichen und mitdenken und wird auch
iber seine eigenen, oftmals sehr wertvollen Erfahrungen spre-
chen. Damit hat.er sich von allein in die Beratung mit ein-
geschaltet.

Man kann als Berater noch einen Schritt weitergehen, be-
sonders dann, wenn bestimmte Bestarbeitstechniken und Best-
arbeitsverfahren vermittelt werden sollen. Man laf3t den zu Be-
ratenden aktiv mithandeln, indem man ihm das Gerdt in die
Hand gibt. Dieses Selbsttdtigwerden ist ein Erlebnis, das zu -
nachhaltigen Eindriicken fithrt. Kleidet man diese Form der
Beratung in einen Wettbewerb, bei dem die guten und weniger
guten Beispiele von den Teilnehmern selbst geschaffen werden
und vor den Augen der Zuschauer entstehen, so hat man eine
Beratungssituation hergestellt, die Teilnehmer und Zuschauer
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dazu bewegen kann, das hier als gut hervorgehobene Beispiel
zu Hause selbst nachzumachen (Bild 1 bis 3).

In diesem Sinne ist ein Wettbewerb im Piliigen oder bei einer
anderen Arbeit nichts weiter als eine intensive Form der Be-
ratung, ein abgekurzter Lehrgang, der die Anleitung zu zweck-
méfBigster Arbeitsausfiithrung gibt und damit der Erhéhung der
Qualifikation der Beteiligten dient.

Tabelle 1. Bewertungsbogen zum Pflugwettbewerb in

2. Yorbereitungen zum Pilugwettbewerb

1. Die Traktoristen einer MTS oder Schiiler einer Fachschule -
MTS und Fachschule sind die beiden wichtigsten Tréiger einer
derartigen Veranstaltung — werden in einer aufklarenden, kame-
radschaftlichen Aussprache uber den Zweck des Wettbewerbes
fiir die Teilnahme gewonnen. Sie erhalten einc genaue Ein-
weisung in den Ablauf des Wettbewerbstages.

2. Zur unparteiischen und gerechten Bewertung der Leistungen
wird eine Bewertungskommission gewdhlt, die aus mindestens
sechs Kollegen - Agronomen, Oberagronomen, werktatigen
Bauern und qualifizierten Traktoristen — besteht. Sie bewertet
die ackerbaulichen Leistungen nach dem vom Institut fiir Jand-
wirtschaftliches Versuchs- und Untersuchungswesen Jena ent-
wickelten und aus den Erfahrungen der bisherigen Pflugwett-
bewerbe geringfiigig abgewandelten Bewertungsbogen (Ta-
belle 1).

Iis ist zweckmafig, wenn die Mitglieder der Priiffungskommission
vor dem Wettbewerb miteinander eine Aussprache durch-
fihren, in der sie volle Klarheit Gber den sachlichen Inhalt der
Bewertungspunkte erreichen missen. Als Grundlage der Aus-
sprache mogen die vom Institut in Jena zusammengestellten
und ebenfalls geringfiigig veranderten ,,Hinweise zur Bewertung
der Leistungen beim Pflugwettbewerb und Anleitung zur Aus-
fillung des Bewertungsbogens dienen (siehe Abschnitt 4).

Der Bewertungskommission stehen geeignete Zeitnehmer zur
Ermittlung des Zeitverbrauchs zur Verfigung.

Zur Errechnung der Endpunktzahl wird die Giitepunktzahl mit
der Normerfullung multipliziert und durch 100 (Hochstpunkt-

.......... am ..........
= | Hochst- ; . .f T
Bewertungsgruppe ‘ mogliche Plliger Bemerkungen Pfl;ger Bemerkungen Pfl\éger Bemerkungen usw.
Punktzabhl

1. Das Pfliigen:

a) Sitz und Lauf des Pfluges .................. 15
b) Tiefenhaltung .......... ... ... .............. 10
2.:2) Das AffUrchen .. couees sowin s g s eaomsaps 15 -
b) Das Ausfurchen ........... ... ... ... ... ...... 15
3. Nach dem Pfligen: -
a) Gerade Furchen ............................ 10
b) Gleiche Furchem « o ouviw s so w5 vamen = ¢ swsnia 5 5 10
c) Satter Furchenschlufl ....................... 10
d) Richtiges Einsetzen und Ausheben ........... 15 ’
Giutepunktzahl. .. ... ... ... . 100

Zeitverbrauch in Minuten........... ... oooin..n.

Nofoderf Bl ung i, FROZGAY: .ovun v smweus po vigan s wpss 5§ |

Endpunktzahl ... . coms v e s

Unterschrift des Schiedsrichters:
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zahl) geteilt. Die Norm muB den Teilnehmern vor Beginn des
Wettbewerbes bekannt sein.

In bestimmten Fillen wird darauf zu achten sein, die Bewer-
tungskommission aus Kollegen zusammenzusetzen, die nicht zu
den Betrieben der Wettbewerbsteilnehmer gehoren. Dadurch

konnen keine Zweifel an einer unbeeinfluBten Beurteilung auf- -

kommen,

3. Sehr wichtig ist natirlich die Auswahl und Vorbereitung der
Wettbewerbs{liche. Sie soll eben und bodenmaBig weitgehend
einheitlich sein.

Die Parzellen - 20 ar (80 m mal 25 m) fir Radschlepper, fiir
Gleiskettenschlepper entsprechend gréBer - werden genau ab-
gemessen, gekennzeichnet und an ihren beiden Schmalseiten
mit je einer flachen Kopffurche markiert. Die Begrenzung des
Vorgewendes erfolgt ebenfalls mit einer flachen Furche. Zwi-
schen den Léingsseiten aneinandergrenzender Parzellen 148t
man einen schmalen Zwischenstreifen liegen, um eine Benach-
teiligung durch die eventuell krumme letzte Furche des Vorder-
mannes auszuschalten. Fir die erste Einstellung des Pfluges
mufl neben den Wettbewerbsparzellen eine Ubungsfliche zur
Verfiigung stehen, auf der jeder Teilnehmer die Anfangs-
einstellung seines Pfluges probieren kann (Bild 4).

4. Um die Leistungen der Teilnehmer miteinander vergleichen

- zu konnen, missen alle unter gleichen Bedingungen arbeiten,
d. h. mit gleich starken Schleppern (z. B. IFA-Pionier 40 PS)
und gleich breiten Pfligen (2. B. DZ 25, dreifurchig).

Wenn die Wettbewerbsteilnehmer nicht in der Lage sind, ihr
eigenes Gerdt mitzubringen, wie z. B. Fachschiiler und Trakto-
risten eines VEG, werden die zur Verwendung kommenden
Schlepper und Gerdte vor dem Wettbewerb auf ihren tech-
nischen Zustand iiberpruft und gegebenenfalls Médngel beseitigt.

Bei Wettbewerben innerhalb der MTS, die iiber eine geniigende
Anzahl gleicher Schlepper und Pfliige verfiigen, sollte jeder
Traktorist mit seinem eigenen Schlepper und Pflug zum Wett-
bewerb antreten. Der technische Zustand seines Gerates wird
in diesem Falle nach Punkten bewertet, wobei erfahrungsgemaf
finfzehn Punkte alserreichbare Hochstpunktzahleingesetzt und
mit in den Bewertungsbogen aufgenommen werden. Damit die
Hochstgutepunktzahl 100 nicht {iberschritten wird, zieht man
finfzehn Punkte bei anderen Bewertungsgruppen ab.

Die technische Bewertung wird vor Beginn des Pfliigens durch-
gefithrt und kann sich auf folgende Punkte beziehen:

Fester Sitz aller Schrauben und Befestigungen, anhaftende Erde
an den Pflugkérpern, blankes bzw. eingefettetes Streichblech,
Rostflecken am Streichblech oder der Anlage, Schmierung aller
Schmierstellen, Giangigkeit der Stellvorrichtungen, Stellung von
Vorschiler und Scheibensech, Unter- und Seitengriff des
Schares und Scharfe der Werkzeuge.

Diese wichtige Bewertungsgruppe bringt die persénliche Pflege
und Sorgfalt im Umgang mit dem anvertrauten Gerit zum
Ausdruck. Ihre Einbeziehung in den Wettbewerb ist von be-
sonderem erzieherischen Wert. ¢

5. Zu den Vorbereitungen eines Pflugwettbewerbes gehért auch
seine Popularisierung unter der werktatigen Landbevdlkerung.
Es ist zu iberlegen, ob bestimmte Festtage — Tag der Bereit-
schaft, Erntedankfest - mit derartigen Veranstaltungen ver-
bunden werden kénnen.

3. Die Durchiiihrung des Pilugwetthewerbes

1. Zu Beginn des Wettbewerbes werden die Reihenfolge der
Teilnehmer und die Wettbewerbsparzellen verlost. Die Trakto-
risten erhalten an Hand der Parzellen letzte Anweisungen, wie
sie zu pfliigen haben. Jeder pfligt eine Hilfte seiner Parzelle
als Zusammenschlag, die zweite Halfte als Auseinanderschlag.
Anhingegerate am Pflug werden grundsatzlich nicht verwendet,
um die Arbeit des Pfluges nicht zu verwischen;

2. Mit der BegriBung der Zuschauer verbinden sich Hinweise
auf die Ziele und die Art der Durchfiihrung des Wettbewerbes;
bei gréfleren Veranstaltungen sind Lautsprecheranlage und Ab-
sperrmafnahmen erforderlich. ’

3. Nach neuesten Erfahrungen aus dem 5. Pflugwettbewerb
in Gundorf starten alle Schlepper gleichzeitig. Damit eine
sechskopfige Bewertungskommission trotzdem ohne Zeitnot
amtieren kann, unterbrechen die Teilnehmer nach der zweiten
Spaltfurche und vor der SchluB8furche ihre Arbeit. Nach er-
folgter Bewertung fahren sie weiter.

4. Die Mitglieder der Bewertungskommission beurteilen die Lei-
stungen wahrend des Wettbewerbs unabhingig voneinander. In
die Spalte ,,Bemerkungen’’ tragen sie ein, warum sie den Be-

Bild 5. Die_Anlagé zeigt auf der Pflugsohle den richtigen . . .

... oder falschen Sitz des Pfluges an

Bild 6.
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. und schlechte Spaltfurchen

Bid 9. ..

Bild 8. Gute ...

Bild 7." Das Furchenrad lauft frei am land.

seitigen Furchenrand

Bild 12, Bei diesem Reststreifen ist eine
saubere SchluBfurche sicher

Bild 11. Zusammenschlag zeigt Kammbilduog

Bild 10. Zusammenschlag hebt sich von den
ndchsten Furchen nicht ab

Bild 15, Gerade Furchen sind auch die

Saubere SchluBfurche

Bild 14

Bild 13. Wie wird hier die Schlufifurche aus-

kiirzesten!

sehen ?
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Tabelle 2

Bewertungsgruppe

Zu beachtende Schwerpunkte

Bewertungsgruppe

Zu beachtende Schwerpunkte

1. Das Pfligen
Sitz des Pfluges

Lauf des Pfluges

Tiefenhaltung des Pfluges

2. a) Das Anfurchen
(Zusammenschlag)

a) Anlage zeigt auf Pflugsohle richtigen
Sitz des Pfluges an. Bei falscher Ein-
stellung Bohren der Anlage, erkennt-
lich an Rille auf der Sohle bzw. Hin-
weggleiten der Anlage lber Pflug-
sohle. :

Richtiger Sitz, wenn Spur der An-
lage leicht an der Sohle sichtbar
(Bild 5 und 6).

Pflugrahmen mu8 nach dem 3. Um-
gang, wenn geforderte Tiefe erreicht
ist, etwa parallel zur Ackeroberfliche
stehen.

Seitendruck wird durch die Anlagen-
seitenkante oder das Hinterrad des
Pfluges aufgenommen.

a) Pflug darf nicht ins gepfligte Land
ausweichen wollen (schwimmen).

b) Anlageende darf nicht an der Land-
seite bohren {Ausaweichen ins un-
gepfligte Land).

c) Furchenrad muB frei am landseitigen
Furchenrand laufen (Bild 7).

Die vor Arbeitsbeginn festgelegte Tiefe
der Pflugarbeit muB eingehalten werden.
Feststellung der Bearteitungstiefe durch
Aufgrabung mit Spaten, laufende Uber-
priiffung der Tiefeneinstellung mit dem
Zollstock. Die geforderte Arbeitstiefe
muB vom dritten Umgang an gleich-
miBig eingehalten werden.

b

Zusammenschlag undAuseinanderschlag
zeigen die Beherrschung der Pflugtech-
nik. Der Zusammenschlag beginnt mit
dem ,,Spalten‘. Hierbei stellen die
ersten zwei Furchen (Hin- und. Her-
furche) eine Gegenfurche zur folgenden
Pflugarbeit dar (Bild 8 und 9).

Die Spaltfurchen werden wenig tief ge-
pfligt und in flottem Tempo gefahren,
so daB die Erde weit nach der Seite ge-
worfen wird; eine Kammbildung wird
dadurch vermieden.

Die zweite Spaltfurche wird etwas tiefer
als die erste gezogen.

Daran anschlieBend folgt der eigentliche
Zusammenschlag im Gegenzug zu den
beiden Spaltfurchen.

Danach werden die Furchen tiefer ge-
pfligt und missen nach dem dritten
Umgang die vorgeschriebene Tiefe er-
reichen (Bild 10 und 11). Es ist darauf

3. Nach dem Pflugen
Gerade Furchen

Gleiche Furchen

Satter Furchenschluf

Richtiges Einsetzen und
Ausheben g

Wendung des Furchen-
streifens

Brockelung des Furchen-
streifens

4. Zeitnahme

treffenden

nommen werden kann (Bild 12 und 13).
Beim vorletzten Gang ist es zweck-
mifig, 2 cm flacher zu pfliigen, damit
bei etwas tieferer SchluBfurche die An-
lage Halt findet und kein Graben hinter-
lassen wird. Nur eine Schlepperspur
darf auf dem gepfligten Land verlaufen
(Bild 14).

Nur gerade Furchen geben saubere Ar-
beit. Die Furchen dirfen auch an den
Enden der Streifen keine Bogen machen,
sondern missen gerade verlaufen
(Bild 15 und 16).

GleichmiBige Breite aller Furchen auf
ganzer Lange des Beetes. Gleiche Fur-
chen zeigen, ob Schnittbreite immer
gleich war.

Zu beachten, daB zwischen den einzel-
nen Furchen keine Zwischenrdume vor-
handen sind. Es muB Furche an Furche
liegen, auf ganzer Linge und Breite des
Beetes = satter FurchenschluB (Bild 17).
Die Oberfliche des Feldes mufB eben
sein; auch die ersten und letzten Fur-
chen diirfen nicht iiber die Oberflache
ragen. Keine Dammbildung, keine
Hécker (Bild 18).

Die Furchen missen bis zu den vorher
gezogenen Kopffurchen gepfliigt wer-
den. Auf genaues Einsetzen und Aus-
heben des Pfluges an den Kopffurchen
ist zu achten (Bild 19 und 20).

s darf kein Bewuchs an der Oberfliche
des Teldes sichtbar bleiben.

Abhédngig von Bodenart, Feuchtigkeit
des Bodens, Form des Pflugkorpers,
Geschwindigkeit.

Die Zeitnahme erfolgt zu Beginn der
ersten und endet mit der letzten
Furche. Vom ersten Cinsetzen bis zum
letzten Ausheben des Pfluges sind alle
Verrichtungen auBer der Wartezeit
fir die Bewertung (3, 3) in die Zeitnahme
einbeschlossen. Die Zeitnahme soll
moglichst auf eine halbe Minute genau
erfolgen.

mit der bestimmten Punktzahl bewertet haben.

zu achten, daB durchgepfligt wird und
bereits die ersten Furchen gerade ge-
| zogen werden; Richtstibe kénnen hier-
zu in Anspruch genommen werden,

Mit dem Beetpflug wird so von auBen
nach innen gepfliigt, daB zum SchluB
noch ein Reststreifen ibrigbleibt. Dieser
muf gleichm#Big breit sein, damit er in
der ganzen Linge in einem Gang ge-

Diese Stichworte dienen in Zweifelsfallen nicht nur zur Be-
griindung, sondern geben auch wichtige Anhaltspunkte fir die
Abschluflbesprechung mit den Teilnehmern und Zuschauern.
Nach dem Wettbewerb wird aus den Einzelbeurteilungen die
gemeinsame Entscheidung der Bewertungskommission gebildet.
Sie gilt als das Ergebnis des Wettbewerbes und als Grundlage
fiir eventuelle Auszeichnungen.

b) Das Ausfurchen
{Auseinanderschlag)

Bild 17. Das ist satter Furchenschluf

Bild 18. So soll es an der Kopffurche aussehen

Bild 18. Diese Furche erfordert noch viel
Nacharbeit!
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Bild 18. Hier schlieft der erste Korper des Dreischarpfluges nicht an den
letzten des vorher gepfligten Ganges an

Bild 20. Unsauberes Ein-
setzen und Ausheben

4. Hinweise zur Bewertung der Leistungen beim PIlugwett-

bewerb und Anleitung zum Ausfiillen des Bewertungsbogens
Um die einheitliche Bewertung zu gewahrleisten, werden den
Schiedsrichtern nachfolgend die im Bewertungsbogen auf-
gefiihrten Schwerpunkte erlautert. Die in den Bewertungs-

bogen einzusetzenden Punktzahlen ergeben sich aus dem Urteil
des Schiedsrichters, in welchem MaBe die geforderte Giite er-
reicht wurde. Die jeweils festgelegten Hochstpunktzahlen diirfen
nicht iberschritten werden. Die je Bewertungspunkt zu erteilende

Giitepunktzahl kann bis auf eine Stelle nach dem Komma unter-
teilt werden.

5. Lrgebnisse der bisherigen Wettbewerbe

Von 100 méglichen Giitepunkten wurden im Mittel der Teil-
nehmer an den bisherigen Pflugwettbewerben 78,7 erreicht
= 18,7% der moglichen Giite. ’
Unter dem Durchschnitt lagen mit
69,29
71,8%
75,4%

der moglichen Gute die Leistungen beim Anpfliigen,
der moglichen Giite die Leistungen beim Auspfliigen,
der moglichen Giite die Leistungen beim Einsetzen
und Ausheben am Furchenende und

78,49% der moglichen Giite die Leistungen bei der Einstel-

lung des Pfluges.

Uber dem Durchschnitt lagen mit

80,6 9% der mdéglichen Giite die Leistungen beiin Erreichen
eines satten Furchenschlusses,
der méglichen Gite die Leistungen im Einhalten ge-
rader Furchen,
der méglichen Giite die Leistungen iin Erreichen glei-
cher Furchen und
93,8% der méglichen Giite die Leistungen fiir die Tiefen-
haltung.

86,8%

87,29

Die vorstehenden Ausfiihrungen richten sich in erster Linie an
die Leitungen und Traktoristen unserer MTS. Wenn wir hohere
Ertrdge erreichen wollen, miissen wir der qualitativ einwand-
freien Bodenbearbeitung — insbesondere dem Pfligen - mehr
Beachtung schenken. Die tatsichliche Anwendung bekannter
Erkenntnisse, verbunden mit den Erfahrungen unserer besten
Traktoristen, kénnen wir in der hier aufgezeigten Form in wirk-
samer Weise erreichen.
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Die Kartoffellegemaschine 1 A311 —
von Praktikern verbessert DK 631.332.7

Die ungeniigende Arbeitsweise der Brielow-Kartoffellegemaschine ver-
anlaBte uns, an der Maschine einige Anderungen vorzunchmen?!). All-
jahrlich muBten wir bisher feststellen, daB die mit dieser Maschine ge-
legten Kartoffeln nicht die gewiinschten Ertrige brachten. Die Ur-
sache dafiir war, daB die Kartoffeln zu flach lagen. Durch die dem
Legen folgenden Arbeitsgange wurden die Kartoffeln zum Teil wieder
zutage gefordert bzw. weggeeggt, so daB wir liickenhafte Bestidnde
hatten. Oft lieBen wir in friiheren Jahren die Maschine bei der Arbeit
halten, um gemeinsam mit dem Traktoristen den Umbau der Maschine
zu besprechen, kamen dabei aber zu keinem Ergebnis. Das Problem
hat uns auch wihrend des letzten Winterreparaturprogramms keine
Ruhe gelassen,. zumal Genossenschaftsbauern uns immer wieder
mahnten, fiir eine einwandfreie Arbeit der Maschine zu sorgen. Neben
anderen brachte der Brigademechaniker H. BECKER einen Vorschlag,
der uns sofort erfolgversprechend erschien, auBerdem auch verhiltnis-
maBig einfach war. Der Vorratsbehdlter wurde um 38 cm hoher gesetzt
und Schare nach dem Muster der SKG-4 angefertigt und direkt vor
der Legerinne angebracht. Bei der Serienmaschine liegt das Schar
weit vor der Legerinne. Dadurch fillt die gezogene Furche zur Auf-

') Auch Koll. BORBE, Direktor der MTS Pfaffendorf, bemangelte die
schlechte Arbeit der Brielower Kartoffellegemaschine.

nahme der Kartoffeln im lockeren Boden hinter dem Schar sofort
zusammen. Die Kartoffel liegt dann zu flach und die Héaufelscheiben
decken sie nur ungeniigend zu. Nach der Anderung fillt die Kartoffel
unmittelbar in den freien Winkel hinter dem Schar. Der dann von
sich aus zusammenfallende Boden deckt bereits die Kartoffel zu. Ver-
suche auf schwerem Boden haben ergeben, daB die Kartoffel in jeder
gewunschten Tiefe eingebracht werden kann. Die gednderte Aus-
fuhrung des Schares macht bei der sehr tief liegenden Maschine ein
Verstopfen durch Quecken und Unkraut unmdglich.

Die «in dieser Art umgebaute Legemaschine bestatigte wihrend der
Arbeit die erwarteten Ergebnisse. Da in den vergangenen Jahren
durch die Arbeit der Brielowmaschine eine Ertragsminderung von
schitzungsweise 15% zu verzeichnen war, ist es erforderlich, sofort
alle noch nicht gednderten Maschinen umzubauen. Wenn z. B. die
Spezialwerkstatten die Umbauteile anfertigen und liefern, diirfte der
Umbau auf den Stationen je Maschine nur etwa zehn Stunden in An-
spruch nehmen. Im Interesse unserer Versorgung fiir das nichste Jahr °
halte ich es fiir notwendig, diese MaBnahme ohne Zeitverlust durch-
zufiihren. AuBerdem sollte sich das Herstellerwerk schnellstens mit
dieser Angelegenheit beschaftigen, denn allein im MTS-Bereich
Stralendorf wird nach Schitzung unserer Agronomen durch die bessere
Arbeitsweise der Maschine ein Mehrertrag von 12000 dz erzielt
werden. H. LICHT, Technischer Leiter
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