In der neutralen Stellung des Schiebers tritt das Ol, von der
Pumpe kommend, durch einen Stutzen gegeniiber der Ein-
drehung des Schiebers in das Gehause der Steuerung, durch-
flieBt die Schlitze der Steuerbuchse und kehrt zur Pumpe
zuriick. Wenn das Lenkrad des Miahdreschers gedreht wird,
verlagert sich der Schieber innerhalb der Buchse und verdeckt
zwei Schlitze, wodurch der Riick{luf des Ols zur Pumpe unter-
brochen wird. Durch zwei andere Schlitze tritt das Ol in
cinen der Druckrdume des Druckzylinders zur Lenkung der
Hinterrader und erzeugt in ihm einen Druck, der die Rader
in die gewiinschte Richtung dreht. Nach Beendigung der
Drehung kehrt der Schieber selbsttatig in seine neutrale Lage
zurick.

Teehniseche Daten des Mihdreschers
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Leistung

bei einem Lrtrag von 15dz'ha: 2,3 ha/h
bei einem Ertrag von 30 dz/ha: 1,15 ha/h

Kornreinheit im Kornsammelbehilter .. ... 95---99%

SchoitthShe o s v v v vs s e + . maximal 650 mm
normal 100 mm

Haspeldrehzahl .....co0vvvvnis vonnn s 16+++ 42 min™!

Fahrgeschwindigkeit ............ 1. Gang 1,08 km/h

II. Gang 2,70 km/h
111. Gang 8,00 km/h
Rickwirtsgang 1,50 km/h
Kleinster Krimmungsradius der Fahrkurve
nach rechts 3,5 m
nach links 5,0 m

Bei Prifungen auf Versuchsfeldern und unter Produktions-
bedingungen in verschiedenen Gebieten der Sowjetunion wur-
den verschiedene konstruktive und betriebstechnische Mangel
ermittelt: Briiche in einigen Wellen und im Messerkopf; un-
bequeme Anordnung des Steuerhebels fiir die Hydraulik; un-
geniigende Festigkeit verschiedener Stahlteile; geringe Quali-
tat der Keilriemen und Gummidichtungen (Stopfbuchsen);
ungeniigende Kupplungskraft am Vorderradantrieb; zu ge-
ringes Fassungsvermogen des Stroh- und Spreusammlers u. a.

Architekt G. SCHAD, Berlin*)

An Vorteilen ergaben die Prifungen:

1. Der selbstfahrende Mihdrescher SK-3 hat die héchste
Kornerleistung und daber den geringsten spezifischen Energie-
verbrauch, der 21,3 PS je kg Zufuhr in der Sekunde gegen-
tiber 28 bis 30 PS der Mahdrescher Massey-Harris MH-780
und McCormick SP-141 betragt.

2. Ein bodenfilhrendes Mahwerk (tastet das Feldprofil in
Langs- und Querrichtung ab) wird nur bei den Selbstfahrern
SK-3 und S-4M verwendet. Das ist der Hauptvorzug dieser
sowjetischen Selbstfahrer-Mahdrescher.

3. Die Anwendung des hydraulischen Variators zur Regelung
der Haspeldrehzahl ist ebenfalls ein wesentlicher Vorzug des
SK-3 gegeniiber den besten auslindischen Mahdreschern, die
zu den Vergleichspriifungen herangezogen worden waren.

4. Der Strohschiittler des SK-3 wirkt im Vergleich mit den
besten auslindischen Miahdreschern am starksten auf das
Stroh ein.

5. Die Lenkrader des Mahdreschers haben eine hydraulische
Lenkhilfe, die das Lenken fir den Mahdrescherfiihrer sehr
erleichtert. Von denim Jahre 1956 zu den Vergleichspriifungen
herangezogenen auslandischen Mahdreschern besafl keiner eine
hydraulische Lenkhilfe.

6. Nur der Mahdrescher SK-3 besitzt akustische und Licht-
signale zur Kontrolle der Sammelbehalterfiillung und der Fill-
und Entleerungsvorrichtungen des Stroh- und Spreusammlers,
wodurch die Arbeit des Mahdruschfiilhrers wcsentlich er-
leichtert wird.

Hinsichtlich der Anwendung modernster Konstruktions-
elemente und der Automatisierung und Kontrolle der Arbeits-
vorgange in der Maschine nimmt der SK-3 unter den im
Jahre 1956 gepriften Maschincn den ersten Platz ein.

Der ncue selbstfahrende Mahdrescher SK 3 entspricht allen
Forderungen der Landwirtschaft und wird nach Beseitigung
der festgestellten Mangel eine unersetzbare Maschine zur Ernte
von Getreide und von anderen Kulturen in den verschieden-
sten Gebieten der Sowjetunion sein. A0 2768

Bauliche Gesichtspunkte bei der Nutzung von Altbauten”

Die Einbeziehung von Altbauten in die Produktionsanlagen
unserer LPG ist zu einer erstrangigen Tagesfrage geworden.
Wir haben bei der stiirmischen Entwicklung der I.LPG in den
letzten Jahren sehr viele Neubauten errichtet, aber der
Nutzung und damit der Erhaltung bestehender Produktions-
bauten meist zu wcnig Beachtung geschenkt.

Die Landwirtschaft hat in den letzten 50 Jahren wenig gebaut.
Sie hat fir die Anschaffung der Maschinen weit mehr Geld
ausgegeben, im Gesamtmafstab etwa das Vierfache an Ma-
schinen gegeniiber Neubauten. Es missen jetzt sehr viele
dltere Produkfionsbauten den modernen Bediirfnissen an-
gepalt werden, um neugegriindeten oder schon bestehenden
LPG eine gute Produktionsgrundlage zu schaffen. Oberstes
Ziel bei solchen Umbauten ist die aus dem Umbau zu er-
wartende Einsparung in materialmafiger und finanzieller Be-
ziehung gegeniiber einem Neubau.

*} Forschungsinstitut fiir landwirlschaftliche Bauten der Deutschen Bau-
akademie, Berlin.

’) Aus einem Referat auf der Tagung ,,Mechanisierung von Altbauten'
der KdT in Malchin am 11. und 12. Januar 1937.
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Umbauen ist keine leichte Sache, deshalb soll man mit Be-
dacht die Gebaude in der Gemeinde auswihlen, die noch einen
Umbau lohnen, und solche, die fir einen Umbau nicht mehr
geeignet sind. Das Material der abzubrechenden Gebdude soll
vorsichtig gewonnen, auf seine Wiederverwendung uberpruft
und sachgemif3 gestapelt werden. Dachziegel, Tiren und
Fenster kann man hiufig wieder verwenden. Abbriiche kénnen
vielfach zur Auflockerung unserer beengten Hofanlagen dienen
und das Material kann an anderer Stelle wieder verwendet
werden.

Abgesehen von Sonderfallen kommen fiir landwirtschaftliche
Produktionsbauten im allgemeinen zwei Arten von Umbauten
in Frage. Einmal kann das Gebdude seinen Nutzungszweck
behalten und muf nur in seinen Funktionen (Warmedammung,
Belichtung und Beliftung) verbessert werden oder das Ge-
baude soll einer anderen Nutzung zugefiithrt werden, also Um-
bau einer Schceune zum Rinder-, Schweine- oder Schafstall,
Umbau eines geschlossenen Gebaudes zum Offenstall usw.

Die bisherigen Erfahrungen zeigen, daB Gebidude, die ihren
Nutzungszweck behalten, am billigsten umzubauen sind, z.B.

Agrartechnik - 7. Jg.



Stille, die modernisiert werden sollen. Baut man Scheunen zu
Stillen um, so muB man hiufig feststellen, daB finanziell
nicht viel einzusparen ist. Hier liegt der Vorteil mehr in der
Einsparung von Baumaterial, gegeniiber einem Neubau, weil
bei der Scheune die Umfassungswande mit den Fundamenten
und das Dach vorhanden sind.

Der Umbau einer Scheune zu einem Stall ist jedoch sehr lohn-
intensiv, weil z. B. die Warmedammung an den Wéanden zu
verbessern ist, Fenster ausgebrochen, groffe Tore zugemauert
und eine Decke mit Wiarmedammung und der Unterkonstruk-
tion eingebaut werden missen.

Nun einige Beispiele aus der Praxis:

1. LPG Mockzig, Krs. Altenburg, Umbau eines vorhandenen
Kuhstalles. Verbesserung der Arbeitsvorgdnge und der Be-
und Entliiftung und Belichtung. DM

Baukosten je Tier ........ ... ... . ... i, 300

2. LPG Pfarrsdorf, Bez. Leipzig, Umbau einer Scheune
zum Rinderstall fiir 70 Tiere.
Baukosten: jo Tieri:isusssmesinmssampsamesismessa 2880

3. LPG Zélchen, Bez. Leipzig, Umbau einer Scheune
zu einem Rinderstall fiir 72 Tiere.
Baukosten je Tier......... ... . ... ... i 2290

4. LPG Modelwitz, Bez. Leipzig, Umbau einer Scheune
zu einem Rinderstall fiir 68 Tiere.
Baukosten je TIel. . . ouw s mns g s s meas v mona 1320

5. LPG Grethen, Krs. Grimna, Umbau von zwei
Scheunen zu Rinderstillen.
Baukosten je Tier....... R R AN EIE NG E A RS B AR 4500

Der Preis beinhaltet die Kosten fiir Auflenanlagen (Riben-
lager, Milchhaus, Wegebefestigung in Héhe von 135415 DM).
Hier kann also nur, wie bereits oben dargelegt, die Einsparung
von Baustoffen die Durchfithrung der BaumafBnahme recht-
fertigen. ’

Stehen mehrere Umbauten von Stallgebauden usw. im Dorf
auf der Tagesordnung, kann solche Fragen ein Baufachmann
allein heute nicht mehr entscheiden, weil aullerdem noch die
Beziehungen der Gehofte des ganzen Dorfes zueinander beruck-
sichtigt werden miissen. In diesem Anfangsstadium der Uber-
legungen sollten schon NutznieBer, Landwirt, Architekt,
Mechanisator und die Abteilung Aufbau des Kreises zusammen
eraten, wie unter Beriicksichtigung des baulichen Perspektiv-
plans evtl. zu errichtender Neubauten einzelne Umbauteh im
Dorf vorgenommen werden sollten. Nur so lassen sich Fehl-
investitionen vermeiden; hier fingt das Sparen mit Material
und Geld fir Stallumbauten bereits an.

Es kann der Fall eintreten, daB beim Umbau eines Geho6ftes
nicht die gewiinschte Anzahl der Tiere untergebracht werden
kann. Fir die dann notwendigen Erweiterungsbauten (frei-
stehender Neubau oder Anbau) soll man moglichst Typen
verwenden, weil diese gegeniiber individuellen Bauten funktio-
nelle und materialmédBige Vorteile bieten. Fir bestitigte
Typenbauten bekommt man die Dachbinder, Stiitzen, Unter-
ziige, sonstige Bauelemente wie Tiiren, Tore, Fenster usw.
fertig an den Bau geliefert und man hat es nicht nétig, die
Kontingente selbst zu besorgen.

Bei der Bestimmung der umzubauenden Gehofte ist es not-
wendig, darauf zu achten, dall erstens Brigadehofe entstehen
und zweitens die Anzahl der Nutztiere eine geniigend grofle
Einheit bilden, so daB die volle Mechanisierung der Stall-
arbeiten vertretbar ist.

Will man sich einen ganz groben Uberschlag machen, ob der
Umbau von Stallbauten tragbar ist, sollte man folgende kleine
Rechnung vornehmen. Wir wissen, daf z. B. die Schaffung
eines neuen Kuhplatzes mit Auenanlagen rd. 4000 DM, ohne
Aufl¢enanlagen 2500 DM kostet. Beim I'mbau von Stallbauten

Heft 6 «  Juni 1957

kann man annehmen, daB ein Teil der bendtigten AuBenanlagen
schon vorhanden ist, auch beim umzubauenden Objekt sind
dic Fundamente, Umfassungsmauern, das Dach und vielleicht
sogar die Decke zu verwenden und miissen nun fiir den Um-
bau nutzbar gemacht werden. Mit der evtl. notwendig’wer-
denden baulichen Verinderung der Inneneinrichtung solien die
Kosten etwa die Hilfte eines neuen Kuhplatzes ausmachen.
Dann wird der Umbau finanziell und materialméaBig auf der
richtigen Ebene liegen. Keinesfalls diirfen die Umbaukosten
den Wert eines Neubaues errcichen, da sich in der Regel beim
Umbau nicht die gleichgiinstigen arbeitswirtschaftlichen Be-
dingungen ergeben wie in einem Neubau.

Ein allgemein giiltiges Rezept fiir den Umbau einzelner Stalle
wird es wohl kaum geben, da nicht nur die Stille, sondern
auch die Gehofte im Aufbau wie auch im Zustand der Ge-
baude untereinander verschieden sein werden. Verschieden ist
auch in jedem I‘alle die beabsichtigte Nutzung und die Be-
ziehung der Gebdude und Gehofte zueinander. Dies alles ist
sorgfaltig von Fall zu Fall zu entscheiden. Die vorstehend
aufgefiihrten Hinweise kénnen jedoch dazu dienen, Geld und
Material nutzbringend anzuwenden.

Die Anwendung der vorausgegangenen Uberlegungen sollen
nun an einem durch das Institut fir landwirtschaftliche Bauten
der Deutschen Bauakademie ausgearbeiteten Beispiel fur die
Sanierung eines Dorfes und den dabei notwendigen Umbau
eines Bauernhofes dargestellt werden.

Voranzusetzen ist, dafl das in Betracht gezogene Dorf (Mockzig
im Krs. Altenburg) schon fast als ein I.LPG-Dorf anzusprechen
ist, da 92 9% der landwirtschaftlich genutzten Fliche von der

Hocheinfahrt
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Bild 1. Grundri8 der jetzigen Bebauung

r Ehemalige Scheune, bereits in einen Rinderstall umgebaut,
2 Rinderstall, 3 Futterhaus (wird von der Hocheinfahrt aus be-
schickt), ¢ Futterhaus, 5 Milchbehandlungsrdume, Heizung und
Sozialrdume (bereits eingebaut), 6 Pferdestall, 7 Hihnerstall,
&8 Abstellriume fir Gerdte, ¢ Schuppen fiir Wagen, Maschinen und
Gerite, ro Wohnhaus — Erdgescho8, z. Z. Konsumverkaufsstelle —
Obergescho8 Wohnungen

LLPG bewirtschaftet werden. Dadurch entstehen fiir dic bau-
lichen Belange bei der Sanierung giinstige Vorbedingungen,
die allen Dorfbewohnern in einer gréfleren Zeitspanne der Be-
wirtschaftung nach dem Umbau zugute kommnien miissen.

Unter den sieben fiir einen Umbau in Frage kommenden Héfen

wurde ein Hof in der Gemeinde unter den vorbeschriebenen
Gesichtspunkten zum Rinderhof bestinimt und beschlossen,
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ihn fiir diesen Zweck umzubauen und zu mechanisieren (Bild 1).
Auf Grund einer fritheren Beratung durch die LPG-Hochschule
Meciflen hatte die LPG schon mit dem Umbau begonnen und
angefangen, das Milchhaus § einzubauen. Darauf nufte in
der Projektierung Ricksicht genommen werden. Es blieb also
bei der Verwendung der beiden Kuhstalle als geschlossene An-
bindestille, bei denen allerdings die innere Einrichtung durch
Anlage neuer Futtergange verdndert wurde. Hierdurch ist cine
Erleichterung iin Arbeitsaufwand bei der Fatterung erzielt

Deckenlost Bergeroum i

deckenlastigen Bergeraum in die IHeuautomaten 4 ab-
geworfen, wo die Kiihe sich das Futter selbst holen. Neben
den Heuautomaten sind auch die Selbsttrinken angeordnet.
Am Nordgiebel des Stalles befindet sich der ICraftfutterraum 6,
der von der Hocheinfahrt aus beschickt werden kann (das
Geliande steigt von Siiden nach Norden an).

Der kleinere ehemalige Kuhstall 17 wird als Jungviehlaufstall
eingerichtet. Der Auslauf fiir das Jungvieh befindet sich im
Hof, wobei die Befestigung bereits vorhanden
ist. Am Ostgicbel des Stalles liegt ebenfalls eine

3000m? v = Dingerstite fir Futtertenne 72, die von der Strafle aus beschickt

_Z % elwa 60K ke werden kann.
_ ; T T Deckenloit Lagerratm Zwischen dem Kuhbstall und dem Jungviehstall
Silage ~500m [ ' soll cin Mclkstand 9 cingebaut werden, zu dem
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) Nehen dem Melkstand licgt das Milchhaus, in
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. dem die Milch gckiihlt und spater zur Molkere:
E abgefahren werden kann.

i Der Umbau der Cebidude 13, 14 und 15 wurde
: aus dem Vorschlag 1 iibernommen.

Die iiberschligliche Kostenermittlung fiir den
® Umbau des Hofes nach Vorschlag 3b, also die
Instandsetzung der Gebdude, den Umbau der
Stdlle und des Wohnhauses einschlieflich Neu-
6 bau des Kilberstalles ergibt 265131 DM.

An Hauptbaustoffen werden gebraucht:

[
Deckenlos! SR ; 7 -
Udhyers/iﬂe/&f———_| — ﬁcrgmwm/fﬂﬂm’ 61000 Zlegclstelqe, 16200 Da‘(.:hﬂegel, 54 ;2 t/co
etwa 90Kihe Diaaratihe fi ment, 19 m3Schnittholz, 4 m® Tischlerholz, 187 m?
o > ingerstafle fir . -
J00m Abkotbeslal N Leichtbauplatten, 42,2 {m Derbstangcen

Bild 2. Erster Umbauvorschlag

1 Kuhstall fiir etwa 90 Tiere. 2 Lagerraum far Grinfuotter

6 Abkalbestall {zwolf Stande) mit Boxen fir Saugkaiber,
8 Wohnhaus (vier Wohnungen), r Abwurfschichte

worden. Der Einbau ciner FEntmistungsanlage ist noch nicht
vorgesehen, deshalb Dbleibt die Miststdtte noch im Hof.

Die Cinbeziehung der Gebdude 6 und 7 in den Umbau des
Gehofts wurde neu aufgenommen. Das jetzt als Pferdestall
genutzte Gebiude 6 wird zu einem Abkalbestall

Der

und Riben (120 m?),
3 Kuhstall fir etwa 60 Tiere, 4 Lagerraum (siehe 2) (100 m*), 5 Milchriume {etwa 130 m?),
7 Stall fur Absatzkilber,

Die Kosten fir den Umbau des Hofes nach Vor-
schlag 1 konnen hier nicht genannt werden, da
die Arbeiten noch nicht beendet sind. Soviel kann
man aber abschidtzen, dal der Aufwand finanzicll
und materialmafig umfangreicher sein wird als
ein Umbau nach Vorschlag 3b.

Die genannten Baustoffmengen bestitigen dic vorausgegan-
genen Ausfuhrungen, in denen gesagt wurde, daf3 der Umbau
cines Hofes oder Stalles billiger sein kann als Ncubauten mit
der gleichen IKapazitdat. Der Zweck der Ausfithrungen sollte

mit zwdlf Standen umgebaut. Schuppen )
; ; o —Mrsiplofe
zwischen diesem Gebiude und dem Kuhstall soll “ )
- 5 . fir Jungvieh
abgerissen und dafiir ein Kalberstall errichtet ] [
werden, e T e “
= G 1
Die jetzt im Wohnhaus befindliche Konsum-Ver- 1 w P »
kaufsstelle kann in einem geeigneteren Gebédude 2 E,, 7
im Dorf untergebracht werden. Nach demn Umbau 5 : Auslavf —
konnen die jetzt sehr beengt wolhnenden drei . J g s fir Jungvieh
Familien in modern eingerichtete grofiere Woh- Befestigte Zutohr! 7 . -
nungen einziehen (Bild 2). Befestigle 2 | 11 5
Austoufe | 450’y |
Im weiteren Verlauf der Untersuchungen wurden §5m %6V /1,,
noch mehrere Umbauvorschidge erarbeitet. Es soll - ‘S ﬂ
in diesem Rahmen jedoch nur noch derjenige Vor- - ’ “ ™~
schlag besprochen werden, der uns z.lls der after 2 . / 1
giinstigste erschien. Dieser Vorschlag beinhaltet ; : —
den Umbau der ehemals geschlossenen Kuhstalle Selostiranke : —
=
zu Offenlaufstiillen. e T
Miststotte fur
Bild 3 zeigt diesen Vorschlag zum Umbau dgs Kotberslall Abkatbestaoll 1
groBeren ehemaligen geschlossenen Kuhstalles in ¥

einen Offenlaufstall mit drei Unterteilungen 7 fiir
je 50 Kiihe. Je Kuh ist ein Liegeplatz mit 4,5 m?
vorhanden. Der Stall ist als Flachlaufstall aus-
gebildet und kann durch den Frontlader entmistet
werden. Der Mist wird abgefahren und im Feld
gestapelt. Vor dem Stall befinden sich die be-
festigten Ausldufe (7,5 m? je Kuh) 2 und die durchfahrbaren
Krippen zum Fiittern von Grinfutter 3 oder Silage. Das
Griinfutter kann direkt zwischen die Krippen gefahren und
verteilt werden, desgl. dic Silage. Rauhfutter wird vom

Bild 3.
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Umbauvorschlag 3b

r Laufstall fir 50 Kihe, 2 Auslauf, 3 Krippen, 4 Heuautomat 5 Silos (rd. 500 m?)-
6 Futterplatz
10 Milchhaus,

(Kraftfutter),
11 Jungviehstall,

7 fahrbarer Futlertisch, & Vorwartehof, ¢ Melkstand,
1z Futterplatz, r3 Kilberstall,y 14 Abkalbestall,
15 Wohnhaus

ja auch nicht das Aufstellen von Zahlen- oder Materialver-
gleichen bei Umbauten sein, sondern anregen, wie man an
eine Einbeziehung von Altbauten in die Produktionsanlagen
einer LPG herangehen kann, A 2775
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