Mechanisierung der Viehwirtschaft

Jfauplinhall dev sozialistischen Rekonstruklion ist die rationellste Ovganisation dev Produktion auf dev Basis des
wissenschaftlich-technischen Hochststandes und der vollen Ausnutzung dev schopfevischen Initiative unsever Werk-
titigen. Fiir die lechnische Ausstattung unsever Landwivischafl sind damit ebenfalls dic Aunfgaben abgesteckt. Ins-
besondere gilt dies fiir die Viehwirtschafl, bei dev die Handarbeit bisher den iibevwiegenden Anteil aller Avbeilsgange
ausmachle.

In den nachfolgenden Aufsitzen wevden damil zusammenhingende Fragen behandell, wobei nich! nuyr wissenschaft-
liche Evkenninisse sondern auch praklische Evfahvungen in breitem Umfange vermillell wevden. Zum Thema
. Mechanisierung von Rindevoffenstillen' (GOERSCH, S. 533 und HUTSCHENREUTHER, S. 531 und S. 537)
sei vorausgeschickt, daf die Frage Offenstall oder Anbindestall in den Diskussionen unserev Prakliker eindentig zu-
gunsten desOffenstalles enlschieden worden ist. Noch auflvetende Klagen vichten sich nicht gegen die neue Stallform,
sondern belveffen zumeist Fehlev in der Bauausfiihrung oder Mechanisierung. HUTSCHENREUTHER deckt
solche Mdngel auf und zeigl Wege zu thver Abstellung. Seine Anvegung zur Dishussion tiber Zuovdnung dev Berge:
riaume zum Stallgebiude sollle ebenfalls unter diesem Gesichiswinkel und dev Einschvinkung aufgenommen wevden,
daf sie vor allem fiir unseve Gebirgslagen geeignel erscheint. Der von GOERSCH erivierte Einsalz lechnischer Hilfs:
mitlel, vor allem der Stallarbeilsmaschine, ist beveils durch den Evfahvungsaustausch des FA |, Land- und Fors!-
technik'' dev KDT wahvend dev Landwivischaftsausstellung 1959 in Markkleeberg weitgehend bestitigt worden
Die von thm beschviebenen baulichen Vevdnderungsvorschlige diivflen in Evginzung dazu beachlenswerl sein
SEELIG berichtet iiber die Frischluft-Olheizung ,,Sivokko' und wmit ihy wihvend des Winters 1958/59 evzielie
Evfahrungen (S.3539). SCHNEEGANS (S. 541) nimmt zu diesen Ausfiihrungen kvitisch Stellung.

Ein bisher wenig berviicksichligles Problem, die Mechanisierung dev Zubeveitung von Kraftfultergemischen, wird
von FUHRE R unter Evliulerung entsprechender Vorschlige eingehend behandell (S. 542).

Von der Aufsatzveihe ,,Mechanisievung dey Innenwivischaft ciner LPG' enthilt das vorlicgende Heft den dvitten
Teil: Milchleitung im Anbindestall (S. 545). H. LANGE beyichiet davin iiber die bishevigen Evgebnisse mil eine
Milchabsaugeanlage, die fiiv einen 90ev Anbindestall dey L PG Brehna entwickell wurde. Die davan anschliefenden
Berichte von WOHLIFAHRT (S.518) und KULPE|FARBER (S.550) idiber neuartige An- und Abbindevor-
vichtungen in Rinderstillen zeigen Lisungswege fiir ein die Praxis schon seil langem beschdftigendes Problem.

Alle Beitvige dienen dev weileven Enfwicklung unsever sozialistischen Grofproduktion und dev Mechanisierung
dey Viehwirlschaft. Diskussionsbeilrige und Stellungnahmen zu den hiev behandellen Fragen wevden gevn enligegen-

genommen. Thve Veriffentlichung erfolgt dann in einem unsever ndchsten Hefle.

Or.-Ing. G. HUTSCHENREUTHER!

Die Redahtion

Zur Frage des Baues von Milchviehoffenstdllen

Die meisten Offenstaliprojekte, die gegenwértig zur Ausfiih-
rung kommen, besitzen als untrennbare Bestandteile der Anlage
trockene Liegeflachen, befestigte Ausldufe und FreBplatze,
Melkhaus sowie Abkalbe- und IKalberstille. Dagegen ist die
Frage der Unterbringung von Futtermitteln und Einstreu in
den Anlagen, deren volliger Ausbau bevorsteht, noch nicht
restlos geklirt. Garfutterbehdlter hat‘man meist als Fahrsilos
errichtet. Die vorhandenen Heu- und Strohbergerdume nehmen
gewdhnlich nur einen Teil des Bedarfs fiir die Winterperiode
auf, so daB sich Nachfillen erforderlich macht. Eine grolle
Anzahl von LPG betreibt erfahrungsgemaf auch in den Offen-
stallen Riibenfiitterung. Hier ist Lagerraum fiir Riiben und
Spreu sowie fir Kraftfutter in allen Betrieben zu schaffen.

Die Empfehlungen der Stindigen Xommission fiir lindliches
Bauwesen der Deutschen Akademic der Landwirtschafts-
wissenschaften zn Berlin sehen an Bergeraum fiir Heu 15 bis
17 m3/GV, fiir Futterstroh 6 m?/GV, fiir Streustroh 7,5 bis
10 m3/GV und fiir Spreu 1,5 m?|GV vor. Bei 2,5 m3/GV Riiben-
lagerraum 1aBt sich der Bedarf fiir 6 bis 8 Wochen unter-
bringen. Dazu ist noch ein Kraftfutterraum erforderlich, dessen
GroBe man nach den 6rtlichen Erfordernissen bemilt.

Da zur Bergung dieser genannten Futtermittel hdufig nicht
auf vorhandene Scheunen oder andere Altbauten zuriickge-
griffen werden kann, nmuf3 man den bendétigten Raum dafiir
neu errichten, besonders dann, wenn die Offenstallanlage ab-
seits vom Dorf entsteht. Aus arbeitswirtschaftlichen Griinden
sollte man deshalb tiberlegen, ob man nicht die Bergeriume

'} Hochschule far Architektur und Bauwesen Weimar, Lehrstuhl Lind-
liches Bauwesen (Prof. Dipl.-Ing. REISSMANN).
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unmittelbar mit dem Stall selbst verbinden kann, damit sich
moglichst kurze Arbeitswege ergeben.

I'iir die z. Z. noch haufig vorgeschlagenen Hackseltiirme aus
Rundholz und Maschendraht sowie fiir Strohdiemen fordert
die Ieuerloschpolizei 60 m Abstand von Offenstéllen. Die ge-
ringeren Baukosten werden somit durch die tdglichen langeren
Arbeitswege und die damit hoheren Betriebskosten erkauft

Der Verfasser hat nun den Versuch unternommen, alle Berge-
raume dem Stallgebaude zuzuordnen, um moglichst giinstige
arbeitswirtschaftliche Bedingungen zu erreichen. Dies geschah
am Beispiel eines Einraumstalles sowie einer Laufhofanlage
unter Verwendung der Vortypen 1959 fiir Offenstélle. Dabe
sollen keine ausgereiften Entwiirfe, sondern nur in Skizzen
niedergelegte Gedankengange dargestellt werden, die das Ziel
haben, in die Diskussion um das Offenstallproblem einige
Anregungen einzuwerfen.

Besonders in den hoheren Lagen der Mittelgebirge mit starkem
Schneefall und steilen Zufahrtswegen diirften sich Einraum-
stille, unter deren Dach gleichzeitig I'utter und Einstreu
lagern, als giinstig erweisen. Unabhingig vom Wetter und vom
Zustand der zum sonst erforderlichen zentralen Bergeraum
fiihrenden Wege ist dann die Versorgung der Tiere gesichert.

Die Tiefe (15 m) des Einraumstalles 1959, der weitgehend die
an einen modernen Offenstall zu richtenden Iorderungen
erfillt, reicht jedoch nicht zur Unterbringung der Futtervor-
rite fiir 200 Tage (nach den Angaben der Kommission fiir
landliches Bauwesen der DAL) aus. Legt man diese Werte in
vollem Umfang zugrunde, dann macht sich eine Erweiterung
des Stalles auf 18 m Tiefe und die Anordnung eines decken-
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lastigen Bergeraumes erforderlich (Bild 1), wobei allerdings die
enisprechend aufwendigere und teurere Konstruktion in IKauf
zu nehmen ist. Arbeitswirtschaftlich gesehen birgt die decken-
lastige Lagerung den Vorteil des taglichen miihelosen Stroh-
abwurfs direkt auf den Liegeplatz, wo die Einstreu mit Gabel-
wiirfen verteilt werden kann. Da im modernen Landwirt-
schaftsbetrieb gewifl ein Gebldse vorhanden ist, bereitet auch
dic Beschickung des Bergeraums keine Schwierigkeiten.

AuBerdem besteht die Moglichkeit, auf einem Teil der Liege-
flache (zwei Binderfelder) das Futterstroh erdlastig zu lagern,
wenn man auf deren Durchfahrbarkeit in Langsrichtung ver-
zichtet. Das mul sich nicht nachteilig auswirken, weil der be-
festigte FreBstand, der fiir alle im Stall untergebrachten Tierc
mit Fanggittern ausgestattete Plitze aufweist, dem Stall-
schlepper freie Durchfahrt gewdhrt. Mittels Schiebeschild ent-
fernt dieser taglich dic durch Melker mit der Gabel von der

— — 450 —
" - i
8 L a b c |d a !
S W
S = : S
= 2 7
| T
. |
S g ok 9
Lt . - . - i - .

B
]
3

Bild 1. Einraumstall. a Heu, b Riben, ¢ Spreu, & Kraftfutter, ¢ Futter-
gang, [ Standplatz, g Liegeplatz, & Stroh

Einstreu der Flachstalliegefliche abgehobenen und auf den
Frelstand geworfenen Kotfladen. Ist die Stalltiefe sehr groB
dann kann auch ein Teil dieses IKotes in den Auslauf gegabelt
und von dort mit dem Stallschlepper zur Dungstitte trans-
portiert werden. Infolge des hohen Einstreuverbrauchs ver-
bietet sich das tdgliche restlose Entmisten des Flachlauf-
stalles.

Beim Tieflaufstallsystem behindert der vorgeschlagene erd-
lastige Futterstrohbergeraum das Entmisten nicht. Dieses
erfolgt dort mit Schwenkladern, die von der offenen Siidseite
aus eingesetzt werden. Eine stiitzenfreie Uberspannung der
Liegeflache ist aber erwiinscht, damit der Schwenklader den
notwendigen Arbeitsraum erhalt.

Dem I'uttergang ordnet man Heubergeraum, Riiben-, Spreu-
und Kraftfutterlager zu, um auch hier mit kiirzesten Wegen
auszukommen. Allerdings reicht der vorgesehene Raum zur
Unterbringung des Ranhfatters nicht aus, so daf sich ein ein-
maliges Nachfiillen erforderlich macht. Die Lage der Heuberge-
raume an den Stallgiebeln wurde gewahlt, um die Selbst-
futterung der Kiihe zu erméglichen, falls der Betrieb die dazu
notwendige Futtergrundlage besitzt. Zu diesem Zweck 6ffnet
man den Giebel und erhilt dadurch fiir je vier Tiere einen
Eref3platz. -

Unabhidngig von der tragenden Ionstruktion des Gebiudes
erfolgte in dessen Mitte der Einbau der Riiben-, Spreu- und
Kraftfutterlager, die von der Staliriickwand aus zu beschicken
sind. Betviebe, die ihren Tieren diese Futtermittel nicht ver-
abreichen, kénnen infolgedessen auf die Bergeriume ver-
zichten (ohne daB dadurch ein Nachteil fiir die Stallkonstruk-
tion entsteht) und den fret werdenden Raum als Heulager
nutzen.

Zur Lagerung des Girfutters dienen Fahrsilos in der iblichen
Form, die sich sowoh!l fiir rationierte wie auch fiir Selbst-
flitterung eignen.

Durch die erwihnten MaBnahmen wurde erreicht, daB sich
simtliche Lager- und Bergerdaume in der Nihe des Verbrauchs-
ortes der Futtermittel bzw. der Einstreu befinden. In Tabelle 1
sind das Fassungsvermdégen der Bergeraume und die GréBe des
Liegeplatzes zusammengefaBt und den Empfehlungen der
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Bild 2. Laufhofanlage. a Heu, b Riiben, ¢ Spreu, 4 Kraftfutter,
e Futtergang, / Standplatz, g Fahrsilos, k& Auslauf,
i Liegeplatz, £ Einstreu

Tabelle 1. Fassungsvermogen der Bergeriume und Grio8e der Liegefliche

; Empfehlungen |
|der Kommission | Einraumstall Laufhof
| | lindl. Bauw.
’ m* GV | m?insg. m?/GV | m?insg. m*/ GV
| Riibenlager S | 2,5 | 155 2,58 189 3,15
Spreulager . . . | 1,5 85 1,42 | 104 1,73
Heulager . 15 555 9,25 680 11,30
| Futterstroh . . . | 6 |
Streustroh . 4 ‘ 75:.-10 |
Strohlager . %
erdlastig . . . ‘ 208 3,46 740 12,30
deckenlastig . 720 12,00
insgesamt . . | 13,5-..-16 | 928 1546 | 740 12,30
I m*/GV ‘m‘ insg. m*/GV| m?*insg. m?/GV
Kraftfutter nach Bedarf ] 13 0,22 13 0,22
Liegeflache "
insgesamt . . . 4...5 315 5,25 247 4,1
nach Abzug erd-
! last. Lagerfliche 252 4,2

Stindigen Kommission fiir lindliches Bauwesen der DAL
gegeniibergestellt.

Die Konstruktion der schmaleren Variante des Vortyps 1959
kann in der Laufhofanlage (Bild 2) Anwendung finden. Der
10,5 m tiefe FreBstall besitzt die gleiche Raumgliederung wie
der Nordteil des Einraumstalles. Allerdings entsteht durch die
Stellung der Futterkrippen, die sich unmittelbar an den Ge-
biudestiitzen befinden, eine groBere Stalltiefe und damit ein
groBeres Fassungsvermogen der Bergerdume als beim Ein-
raumstall. ) )

Die Verlegung der Futterkrippe zieht nach sich, dal die Tiere
vom Auslauf aus an sie herantreten miissen. Damit sie trotz-
dem vor Witterungseinfliissen geschiitzt sind, wurde das Dach
etwas abgeschleppt. -

Das Entmisten dieses FreBplatzes 14t sich in diesem Falle
gleichzeitig mit dem Rej\nigen des Auslaufes unter Einsatz des
Hofschleppers mit Anbaugerdten durchfithren.

Der Liegestall weist ebenfalls 10,5 m Tiefe auf. Hier kann die
Einstreu mit der Gabel aus dem 12,3 n1?/GV fassenden Berge-
raum entnommen und auf dem Liegeplatz verteilt werden. An
Liegefliche sind 4,1 m?/GV vorhanden.

Um den Tieren bei starkem Windanfall Schutz zu gewahren,
sei das Anbringen 1,8 m hoher Wiinde aus Strohballen, Schilf-
matten oder Holzplanken an der offenen Seite der Liegefliche
bei sieben der zehn Binderfelder empfohlen.

Die geschilderten Vorschlage sollen keinesfalls den Zweck ver-
folgen, den Bau von Teilanlagen zu propagieren. Nach wie vor
ist es das Ziel des Offenstallbaues, funktionsfihige Milchvieh-
anlagen fiir 240 bis 300 Tiere mit allen notwendigen Berge-
raumen - sei es am Stall oder zentral — und nicht zuletzt mit
den erforderlichen Unterkunfts-, WC- und Waschraumen fir
das Melkerpersonal, die leider heute noch vielfach fehlen, zu
schaffen.
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