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Ertrag und Qualitat hingen wie bei jeder Intensivkultur vom
Pflegeaufwand ab. Die Pflege ist zwar eine durchaus komplexe
Aufgabe, doch kann kein Zweifel bestehen, da dem Pflanzen-
schutz im Obstbau cine entscheidende Rolle zufallt. Das gilt
sowohl fiir den umfassenden Begriff ,,Pflanzenschutz'’ als auch
fiir die chemische Bekdmpfung von Krankheiten und Schéd-
lingen im engeren Sinne.

Fiir die Ausbringung der Bekdmpfungsmittel stehen uns heute
im wesentlichen vier Applikationsmethoden zur Verfiigung:
Spritzen, Sprithen, Nebeln und Stduben. Zwei davon, das
Nebeln und Stiuben, haben nur sehr geringe Bedeutung. Die
Wirkstoffvernebelung befindet sich noch auf einer Entwick-
lungsstufe, die eine aligemeine und vielseitige Anwendung des
Verfahrens im Obstbau vorerst ausschliet. Solange die durch-
greifende Bekdmpfung aller wichtigen pilzlichen und tierischen
Schidlinge” nicht in vollem Umfang gelingt, kann sich das
Nebeln nur auf Sondergebiete erstrecken. Wir sind allerdings
der Auffassung, ‘daB die Weiterentwicklung des Verfahrens
unbedingt im Auge behalten werden sollte. Moglicherweise
finden sich in nicht ferncr Zukunft fiir dieses Applikations-
verfahren weitere brauchbare Wirkstoffe.

Das Stduben dagegen diirftc kaum an Bedcutung gewinnen,
Die Haftfahigkeit der Mittel ist zu gering und die Kosten der
Mittel sind zu hoch.

Dagegen wurde der Entwicklung des Spriihverfakrens in den
letzten Jahren groBte Aufmerksamkeit zugewendet. In 6kono-
mischer und teilweise auch in biologischer Hinsicht scheinen
sich beim Sprithen wesentliche Fortschritte gegeniiber dem
bisher tiblichen Sprifzer abzuzeichnen. Indessen sind hierbei
langst nicht alle Probleme gelost und noch eine Reihe von
Fragen offen. Einige davon sollen hier kurz angesprochcn
werden.

Der 6konomische Nutzen einer PflanzenschutzmaBnahme im
Obstbau diirfte in crster Linie vom biologischen Wirkungsgrad
der Behandlung und erst in zweiter Linie vom Zeitaufwand
des jeweiligen Applikationsverfahrens abhéhgen. Der Wir-
kungsgrad muf darum als wichtigster Wertmesser angesehen
werden.

Betrachten wir einen weitercn Gesichtspunkt. Ausgehend von
der augenblicklichen Situation im obstbaulichen Pflanzen-
schutz 148t sich ohne weitcres erkennen, da8 wir zukiinftig im
Kernobstbau in fast allen Anbaugebieten mit 10 bis 20 Behand-
lungen rechnen miissen, wobei die Zahl 20 nicht als extremes
Maximum einzuschitzen ist. Fir eine einigermalen wirksame
Mehltaubekdampfung sind bereits gegenwirtig 15 bis 20 Sprit-
zungen (alle fiinf bis sieben Tage) erforderlich. Selbst wenn in
absehbarer Zeit gegen diese Krankheit ein weniger aufwendiges
Bekampfungsverfahren gefunden werden sollte, bleibt die
Tendenz zur Vermchrung der Behandlungen erhalten. Das hat
sowohl biologische als auch Okonomische Griinde. Da die
Kosten fiir Bekimpfungsmittel mit 75% am Gesamtaufwand
fiir dén Pflanzenschutz beteiligt sind, wird verstindlich, daB
kostenmiBig die Einsparung von Pflanzenschutzmitteln sehr
stark ins Gewicht fallt und da@ sicher das leichte Ansteigen der
Kosten fiir die technische Durchfiihrung in Kauf genommen
werden kann. Um das weiter zu verdeutlichen, seien einige
Aufwandszahlen genannt: Der Arbeitsaufwand fiir Pflanzen-
schutz in einer modernen Intensivanlage beansprucht nur 5%
des Gesamtarbeitskraftaufwands. Bei Kernobstniederstammen
betragt der Aufwand gegenwairtig bei Einsatz einer Hoch-
Icistungsspitze mit Zapfwellenantrieb etwa 50 AKh und 12 Sh
jahrlich/ha. Die Kosten fiir Pflanzenschutz dagegen sind mit
25% an den Gesamtkosten beteiligt, was durch die Héhe der
Wirkstoffkosten bedingt ist. Daraus geht eindeutig hervor, wo
der Hcebel der Rationalisieruhg am zweckmaBigsten anzusetzen
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ist, nimlich in der Senkung der Wirkstoffkosten durch gezielte
Bekdmpfung.

Als weiterc Forderungergibt sich die Notwendigkeit, bestimmte
Behandlungen innerhalb von 24 h abschlieBen zu kénnen. Die
bisher iibliche Angabe von drei bis vier Tagen muB als iiber-
holt betrachtet werden. Einen solchen Spielraum lassen weder
die biologisch begriindeten Termine (Schorf und Mehltau) noch
die Witterung. Es ist eine alte Erfahrung, daB z. B. zu den
kritischen Terminen der Schorfbekimpfung eben sehr hiufig
ungiinstiges Wetter herrscht. Die Behinderungen erfolgen
nicht nur durch Recgen und Wind, oft auch durch die Boden-
verhiltnisse, die ein Befahren einfach ausschlicBen. Darum ist
schnelles Handeln hdufig allein entscheidend, viel wichtiger
jedenfalls als die groBere Auslastung der Pflanzenschutzgerite
durch die Erhéhung der Betricbsstundenzahl.

Weiterhin gilt es, die Windempfindlichkeit herabzuSetzen.
Gerade das Sprithverfahren zeigt in dieser Hinsicht nicht zu
iibersehende Mingel. Das Ausweichen auf die windschwacheren
Abend- und Nachtstunden stellt bei der Grofle der zukiinftigen
Pflanzung keine Lésung mehr dar. Zur Verkiirzung des Behand-
lungszeitraums mufB ohnehin der Schichtbetrieb angestrebt
werden.

Zum Gliick lassen sich in einem anderen Punkt die Forderungen
ermiBigen. Der Ubergang zu niedrigen Baumformen ver-
mindert die bisher fiir Hoch- und Halbstimmec notwendige
Reichweite der Gerdte. Wir kénnen den Raum, in dem noch
bei miBigen Wind ein gleichmiBiger Belag erzielt werden mu8,
hcute recht genau begrenzen und angeben.

SchlieBlich darf nicht unerwihnt blciben, daB die Schadlings-
bekampfungsgerite in Zukunft mehr als bisher zu speziellen
Aufgaben herangezogen werden. Da wéren zunidchst die
chemische Unkrautbekimpfung, die Wiihlmaus- und Feld-
mausbekampfung. Wegen der geringen Windempfindlich-
keit besitzt hier das Spritzen z. Z. die gréBere Bedeutung. Die
Gerite sollten fir disszn Zweck mit Halterungen zum Ein-
hingen der Mehrfachzerstiuber ausgeriistet sein.- Fur be-
stimmte Fille erscheint auch der Strahlrohrrahmen geeignet.
Auch muB der Druck stufenlos regulierbar sein, um Spritz- und
Spriihschleier unter Kontrolle halten zu kénnen. Weiter werden
wiederum Spritzen fir die Blatt- und dic Lanzendiingung
benotigt. Je nach Sorte und Bedarf wird man wasserldsliche
Diinger oder Spurenelemente iiber das Laub den Bdumen
zufithren. Die Lanzendiingung gestattet das Einbringen von
Phosphor- und Kalidiingern in dic ctwas tieferen Boden-
schichten zur sofortigen Aufnahme durch die dort befindlichen
Wurzeln.

Ein weiteres, zukiinftig fiir unsere Grofanlagen sehr wichtiges
Gebiet stellen die Hormonspritzungen dar. So kénnen Hormone
mit gutem Erfolg gegen den vorzeitigen Fruchtfall angewendet
werden. Eine Verzoégerung des Fruchtfalls ist nicht nur
arbzitswirtschaftlich interessant, sondern auch im Hinblick
auf die Steuerung der Fruchtreife und -ausbildung. Beinahe
noch wichtiger, wenn auch noch nicht ganz praxisreif, ist
die Anwendung von Hormonen zur Fruchtausdiinnung. Da
zukiinftig in der Regel nur noch hochwcrtige ,,Massentrager-
sorten’* aufgepflanzt werden, ist eine Fruchtausdiinnung auf
diese oder andere Weise zur Uberwindung von Alternanz-
crscheinungen kaum entbehrlich. ’

Schon die wenigen herausgegriffenen Gesichtspunkte lassen
den SchluBl zu, daB auch in nichster Zukunft das Spritzen mit
Hoclhleistungsspritzcn seine Bedeutung behalten wird und die
wahlweise Verwendung von Spritz- und Spriihverfahren die
groBten Vorteile bietet.
*

Es crhebt sich nun die Frage, inwiewcit die derzeit vorhande-
nen Geridte, und zwar Spritz- und Spriihgerite, verbesserungs-
bedurftig sind und welche Erwartungen cer Obstbauer an das
Gerdt der Zukunft stellt.
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Zunichst ist festzustellen, daB unsere Geriteindustrie in den
letzten Jahren erhebliche Anstrengungen unternahm leistungs-
fahlge Gerite zu entwickeln und auf den Markt zu bringen.
Bereits jetzt stehen uns Spritz- und Spriihgerite zur Verfigung,
einige davon zwar noch nicht im gewiinschten Umfang, die in
ihren konstruktiven Merkmalen und ihrem Leistungsvermogen
den gegenwartigen Anspriichen geniigen. Insbesondere die
Geritereihe S 050 scheint uns die gréBten Vorteile zu bieten.
Die Kombination Spritzen und Spriithen gestattct die wahl-
weise Anwendung beider Verfahrer ganz im Sinne der biolo-
gischen und &konomischen Erfordernisse. Weiterhin sind
beide Applikationsmethoden zu automatisicren, wobei aller-
dings die Automation wiederum nicht iiberschatzt werden
sollte. Die Kosteneinsparungen sind, vom Gesamtaufwand her
gesehen, nicht sehr hoch und nicht selten bei weniger geschlos-
senen Bestanden fraglich. Darum besitzt cie wahlweisc Be-
nutzung von Mehrfachzerstaubern beispielsweise nach wie vor
erhebliche Bedeutung. SchlieBlich gilt cs, in groBem Umfang
auch Jungpflanzungen zu behandeln, in denen die Einzel-
baumspritzung nicht zu umgehen ist. Es blcibt hier die For-
derung, die Reichweite des S 050/1 herabzusctzen und den
Gegebenheiten des modernen Obstbaues anzupassen. Vielleicht
lassen sich bei dieser Gelegenheit die Anspriiche an den IPS-
Bedarf an der Zapfwellc vermindern, oder die Leistung der
Standarddrillingspumpe etwas anhcben. Fiir die Spritzung sind
66 //m bei 35 bis 40 at nicht uberwaltigend viel. Sprithgerate
vom Typ S 872 dagegen eignen sich sehr als Zweitgerdt oder
fiir Sonderzwecke, vielleicht auch fir Steinobstanbaugebiete.
Dic Vielseitigkeit des Sprithverfahrens im Obstbau laGt in
jedem Yall zu wiinschen iibrig. Wenn als Grundgerit eine
Hochleistungsspritze vorhanden ist, kann cin Spriithgeritsicher
recht niitzlich sein. Grundsitzlich aber erscheint es sinnvoller,
zwei Gerate gleichen Typs anzuschaffen, die sich gleicher-
malen zum Spritzen und Sprithen und cvtl. Zwischenlésungen
eignen. Betriebs- und Ersatzteilbaltung sind dann einfacher.
Ziehen wir die Grofle zukiinftiger Obstbaubetriebszweige von
~ 60 ha in Betracht, so miissen wir auch an einer hohen
Flachenleistung intcressiert sein. 1 ha/h ertragsfihiger Flache
zu spritzen oder sprithen, diirfte die Mindestforderung dar-
stellen. Dabei spielt natiirlich die Leistung des zur Verfigung
stehenden Traktors eine Rolle. Wir sind der Auffassung, dafl
die Schadlingsbekdampfung einc derart wichtige, fiir uns aus-
schlaggebende cbstbauliche Pflegemaflnahme ist, daB die
PS-Zahl des zukiinftig im Obstbau einzusetzenden Traktors
durch die Pflanzenschutzgerite bestimmt wird.

Eine wichtige Forderung an das zukiinftige Pflanzenschutz-

gerit geht nicht zuletzt dahin, die Betriebssicherheit ent-
4

scheidend zu erhéhen. Aus diesem Grund wird aus Erfahrung
der gerdteeigene Motor abgelehnt und der Lapf\\ellenantneb
bevorzugt. Es muf3te ferner moglich sein, die Grundelemente
der Gerate so zu gestalten, da3 daran praktisch nichts entzwei
gehen kann. Die Verschleiteile mii3ten auf leichteste Weise,
ohne daf3 man erst das halbe Gerit auseinander zu nehmen
braucht, auszuwechseln sein. Die Art und Weise des Aus-
wechselns muBl rasch und ohne Fachkenntnisse erfolgen
konnen, damit nicht erst eine Werkstatt eingeschaltet werden
muf}. Unsere Schwierigkeiten bestanden bis jetzt grundsatzlich
darin, da@ die uns zur Verfiigung stehenden Geréte nicht selten
schon beim ersten Einsatz, meist aber ein- bis _zweimal'\v'ahrend
der Spritzperiode reparaturbediirftig wurden. Bei dieser
Gelegenheit mochte ich einen Bericht aus Holland anfiihren,
demzufolge dort Zhnlich gebaute Gerate eine selir hohe Be-
triebssicherheit erreicht haben.

In einem cinzelnen Fall konnten 20000 Ah ohne Reparatur
mit cinem Sprithgerat geleistet werden. Uns wiirde geniigen,
wenn die Gerdte nach einer griindlichen Durchsicht zumin-
destens wihrend ciner Vegetationsperiode zuverldssig arbeiten.

Baumform, BaumgréfBle, Reihenweite, sowie Gelandever-
haltnisse und Flachenleistung bestimmen die GroBe und
Leistung des Pflanzenschutzgerites. Die Applikationsmethoden
wiederum stehen in engem Zusammenhang mit der Eigenart
des Bekampfungsmittels, des Schadlings und auch auBcren
Verhiltnissen, wie z. B. der Windstarke, den Bodenverhalt-
nissen und Wasservorriaten. Insbesondere an die Chemlische
Industrie muB die Forderung gerichtet werden, nicht nur
neue, biologisch hochwirksame Substanzen zu finden, um
bestehende Liicken zu schlieflien, sondern auch die in den
Handel gebrachten Produlte insoweit zu verbessern, daB ihre
Verarbeitung mit den vorhandenen Geriten keincrlei Schwic-
rigkeiten bereitct. Erinnert sei hier nur an die Quarzbestand-
teile, die zum schnellen Verschleil von Diisenblittchen fithren
und dadurch die Dosierung nicht unerheblich erschweren. Auch
die Bestandigkeit von angesetzten Suspensionen und Emul-
sionen 1aBt mitunter sehr zu wiinschen tbrig. SchlieBlich
miissen wir bestrebt sein, das Ansetzen der Briihe radikal zu
vereinfachen. Bei modernen Geriten ist der Arbeitsaufwand
fiir das Ansetzen beinahe ebenso hoch wic fir das Spritzen
oder Spriihen selbst. Fiir beide Tatigkeiten ist je cin Mann
erforderlich. Ein modernes Mittel sollte ein derart gutes
I.osungs- oder Verteilungsvermogen besitzen, daB es einfach
in den Behdlter gegeben werden kann, eine Forderung, die von
viclen hiesigen Erzeugnissen noch nicht erfillt wird.
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Vergleichende Untersuchungen

ing. . BAKOS, Budapest

Die standige Erweiterung des Obstbaues in Ungarn erfordert
eine weitgehende Mechanisierung. Dabei steht wegen der
Fruchtqualitit, der Wirtschaftlichkeit und der Sicherung der
Ertrage die Mcchanisierung des Pilanzenschutzes an erster
Stelle.

Die Voraussetzungen dafiir wurden mit dem Austausch von
Betriebserfahrungen und der Aufzeichnung agrotechnischer
Daten geschaffen. Uber dic dalfiir erarbeitete umfassende
Kostenanalyse wurde auf dem in Leipzig 1958 veranstalteten
Internationalen ¥ongreB fiir Mechanisierung im Pflanzen-
schutz bereits berichtet.

Die auf der Grundlage dieser Arbeiten entwickelten Gerdte
wurden zusammen mit importierten Pflanzenschutzgeriten im
verigen Jahre praktisch erprobt. Die Ergebnisse dieser um-
fassenden Einsatzpriifungen gestatten es, die geeigneten Ge-
rite auszuwihlen und zur Erweiterung des Gerdtesortiments
einen sich auf konkrete Daten stiitzenden Entwicklungs-
plan auszunarbeiten. Die Entwicklungsarbeiten sind auch wegen
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von Pflanzenschutzgeraten im Obstbau

der Anlage umfangreicher, neuer Obstplantagen und der ein-
setzenden Tragfahigkecit der heranwachsenden jungen Be-
stande notwendig. s

1. Beschreibung der Versuche

Zur Vergleichspriifung wurden vier Pflanzenschutzgerite aus-
landischer Herkun{t und eine ungarische Maschine der gleichen
Leistungs-GroBenordnung wahrend des ganzen Jahres erprobt.
An der Priifung beteiligte Maschinen:

a) Spritzgerat S 293 mit Hochdruckspritze, auf den Gerite-

trager RS 09 monticrt, aus der DDR (Bild 1)

"Spriithgerdt mit Zentraldiisen, Stoll T 8 aus der DBR

(Bild 2)

¢) Spriihgerdt mit Zentraldiisen Rapidtox IT, aus der unga-

rischen VR (Bild 3)

automatisches Obstbaumsprihgerdt BSE, mit Aufbau-

motor, aus England (Bild 4)

c) Automatisches Obstbaumspriihgeriat S 050 mlt Zapiwellen-
antrieb, aus der DDR (Bild 5).
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