vom 31. Mai 1965 durch das Versorgungslager zu tragen. Das
-gilt jedoch nur, wenn die Selbstabholung vereinbart wurde.
,Diese Regelung geht von der volkswirtschaftlich zweck-
"miiBigen Arbeitsteilung aus und beriicksichtigt voll und ganz
die Verantwortung der einzelnen Betriebe.

Damit wird gleichzeitig unterbunden, daB durch unkontrol-
liertes und nicht organisiertes Suchen von Ersatzteilen der
Volkswirtschaft erhebliche Transportkosten entstehen. Abge-
stimmte Transporte gewihrleisten die giinstigere Auslastung

Ein Beitrag zur Ermittlung des Nutzens
von Landmaschinen- und Gerétehallen

Durch die Investitionspolitik unseres Staates ist das Anlage-
vermdgen an Landtechnik " erheblich angestiegen und .wird
1970 etwa 10,5Md. MDN betragen. Zur Zeit betragen die
Kosten der Instandhaltung jihrlich ungefihr 2894 des An-
schaffungswertes der Maschinen und Geréite [1] [2].

Ein Teil dieser Kosten entsteht nicht wihrend der Einsatz-
periode, sondern durch Einflul der Atmosphirilien in der
Abstellperiode. Die Héhe der Korrosionsverluste, speziell in
der Landwirtschaft, 148t sich nicht genau angeben, sie liegt
jedoch in.der gesamten Wirtschaft nach statistischen Angaben
in einer volkswirtschaftlich untragharen GréBenordnung, und
zwar bei 0,59 [3] [4] der Jahreserzeugung an Stahl. Wenn
man unterstellt, daB die 0,59, Stahlverluste durch Rosten
auch fiir den Stahleinsatz fiir Landmaschinen annihernd zu-
treffen, so werden etwa 1000 t Stahl von Landmaschinen und
Geriten in der DDR jihrlich allein durch Korrosion zerstort.
Das hat zur Folge, dal die Instandhaltungskosten steigen,
die Nutzungsdauer verkiirzt wird, die Einsatzbereitschaft der
Maschinen und die Einsatzireudigkeit der bedienenden Men-
schen sinkt. Deshalb tritt an die Praxis mit dem Anwachsen
der Maschinenbestinde verstirkt die Frage heran, wie die
Korrosion zu mindern ist. Um die , witterungsbedingten
Schiden zu verringern, sind SchutzmafBnahmen durchzu-
fithren. Dazu zihlen: das Abstellen der Maschinen in teil-
weise oder vollig geschlossenen Gebiuden, Abdecken mit
Planen und Folien, Schutz durch Oberflichenbehandlung mit
Farben, Lacken, Fetten, Ulen und Spezialkorrosionsschutz-
mitteln.

Die verschiedenen Maschinentypen unterscheiden sich in der
Empfindlichkeit gegeniiber Witterungseinfliissen. Auch der
Nutzeffekt verschiedener SchutzmaBnahmen ist unterschied-
lich, hier soll dazu beigetragen werden, die geeigneten Schutz-
mittel und den vertretbaren ISostenaufwand bzw. die ver-
tretbare Investitionshohe festzustellen.

Avfwand und Nutzen
der Korrosionsschutzverfahren

Der Nutzeffekt der untersuchten Korrosionsschutzverfahren,
insbesondere geschlossener Maschinenhallen, wurde anhand
eines Modellbetriebes mit 1000 ha LN berechnet. Als An-
schaffungspreis der Maschinen und Gerite — ohne Traktoren

sowie Maschinen und Geriite der Innenwirtschaft — werden
fiir Maschinen und Geriite 660 TMDN
fiie unterstellwiirdige Maschinen und Gerite 480 TMDN

[5] angenommen.
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des Transportraums durch Koordinierung mit anderen Trans-
portaufgaben.

Es ist also nicht moglich, da jeder Bedarfstriger sich von
irgendwo Ersatzteile  beschafft, sondern er muB sich in jedem
Fall an sein zustindiges Versorgungslager wenden.

Insgesamt gilt es, die geltenden gesetzlichen Bestimmungen
auch bei der Ersatzteilversorgung vollinhaltlich anzuwenden,
geht es doch nicht zuletzt um die Durchsetzung echter &ko-

nomischer Beziehungen zwischen den einzelnen Betrieben.
A 6974

Dr. H.FINSTERBUSCH, KDT*

Die jihrlichen Kosten der einzelnen Korrosionsschutzver-
fahren, je Maschinenart zusammengestelll, ergeben die

Kosten der einzelnen Schutzverfahren, bezogen auf 1000 ha
LN.

Die Kosten des Korrosionsschutzes nehmen von chemischen
Korrosionsschutzmitteln tiber geschlossene, teilweise offene.
Hallen, Abdeckplanen, Farben, Dederonplanem bis zu Folie-
hiillen zu.

Die Instandsetzungskosten der behandelten bzw. unter-
gestellten Maschinen und Geriite steigen von geschlossenen
Hallen iiber chemische Korrosionsschutzmittel, Farben, teil-
weise offene Hallen, mittlere Gewebe bis zu Dederon- und
Foliehiillen an.

* Ingtitut fiir Mechanisierung der Hochschule fiir Landwirtschaft Bern-
burg (Direktor: Dr. H. MAINZ)

Tafel 1, Nutzeffekt der Investitionen fiir verschiedene Korrosionsschutz-
B verfahren in MDN — fiir Maschinen und Geréite — bezogen
auf 1000 ha LN :
Bezeichnung geschlos- teilweise Abdeck- Folie-
sene offene planen hiillen
Maschinenhallen

0. Maschinenwert 660 000 660 000 660 000 660 000
1. Investitionsaufwand

insgesamt! 256 600 227 200 107 280 156 800
1.1, Investitionsaufwand

fiir Bau 256 200 227200 78 000 78 000
2. Einsparungen durch

Korrosionsschutz 17 870 9620 9620 8250
2.1. Einsparungen

je 1000 MDN

Investitionen 69,64 42,34 89,67 52,61
3. Schulzverfahrenskosten

der Hallen, Planen,

Folieabdeckungen? 5470 6240 11550 19 520
4. Differenz zwischen

Aufwendungen und

Einsparungen 12 400 3380 1930 11270
4.1. je 1000 MDN

Investitioncn 48,32 14,88 17,99 71,88
5. RickfluBdauer

in Jahren? 20,69 67,22 - -

1 EinschlieBlich betonierter Fliache — jiahrliche Kosten der Betonfliche
1560 MDN (2560 m2.0,61 MDN).

2 Schutzverfahrenskosten der Hallen setzen sich aus Abschreibungen, Re-
paraturkosten und Versicherungen zusammen, der Planen- und Folie-
abdeckungen aus Material-, Lohn- und Gemeinkosten.

3 Die RiickfluBdauer wurde errechnet, indem nur die eingesparten Sum-
men (Gewinn) zur Investilionssumme ins Verhiltnis gesetzt wurden.
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Tafel 2. Nutzeffekt der Investitionen fiir verschicdene Korrosionssehutz-
verfahren in MDN — fiir unterstellwiirdige Maschinen und-Ge-
rite, bezogen auf 1000 ha LN

Bezeichnung geschlos-  teilweise  Abdeck-  Folie-
sene offene planen hiillen
Maschinenhallen

0. M;aschinenwerl 480 000 480 000 480000 480000
1. Investitionsaufwand .

insgesamt! 120000 114 600 50 900 74 480
1.1. Investitionsaufwand

fir Bau 120 000 114 600 35000 35000
2. Einsparungen durch

Korrosionsschutz 10 850 5840 5840 5010
2.1, Einsparungen

je 1000 MDN

Investitionen 90,42 50,96 114,73 67,27
3. Schutzverfahrenskosten .

der Hallen, Plancn,

Folieabdeckungen? 2620 2960 6120 10730
4. Differenz zwischen

Aufwendungen und

Einsparungen (Gewinn) 8230 2 880 —280 —5720
4.1. je 1000 MDN

Investitionen 68,58 25,13 —5,50 —76,80
5. RickfluBdaucr

in Jahren3 14,58 39,79 — —

I KinschlieBlich belonierter Fliiche —
jihrliche Kosten der Betonflache 700 MDN (1160 m?.0,61 MDN)
2 und ? siche Tafel 1

Tafel3. Durch verschicdene Korrosionsschutzverfahren jihrlich erzelte
Differenz zwisehen Aufwand und Einsparungen in MDN je
1000 ha LN fiir Maschinen und Geréte

Gewinn
Verfahren Kosten! Einsparungen oder

Verlust
geschlossene Unterstellhallen 5470 17 870 12 400
teilweise offene
Unterstellhallen 6240 9620 3 380
Abdeckplanen 11 550 9620 — 1930
Dederonplanen 13 490 8250 — 5240
Foliehiillen 19 520 8250 — 11270
Exprotect 4330\ 11 000 6670
Farben 12 570 11000 — 1570

f Einschlieflich betonierter Fliche —
jahrliche Kosten der Betonfliiche 1560 MDN (2560 m?.0,61 MDN)

Tafel 4, Dureh verschiedene Korrosionsschutzverfahren jihrlich erzielte
Differenz zwischen Aufwand und Einsparungen in MDN je
1000 ha LN fiir unterstellwiirdige Maschinen und Gerite

Gewinn
Verfahren Kosten! Einsparungen oder

Verlust
geschiossene Unterstellhallen 2 620 10 850 8230
teilweise offene
Unterstellhallen 2960 5840 2880
Abdeckplanen 6120 5840 — 280
Dederonplanen 7190 5010 — 2180
Foliehiillen 10 730 5040 — 5720
Exprotect . 2090 6 680 4590
Farben 6 350 6 680 330

1 Einschlieflich betonierter Fléche —
jahrliche Kosten der Betonfliche 700 MDN (1160 m?2.0,64 MDN)

Guter Korrosionsschutz kann zu einer Verlingerung der
Nutzungsdauer und zu einer Senkung der Instandsetzungs-
kosten entscheidend beitragen. Exakte Untersuchungen iiber
dic Beeinflussung der Nutzungsdauer jedes einzelnen
Maschinentyps hiegen bis jetzt noch nicht vor; darum wurde
in den nachfolgenden Wirtschaftlichkeitsberechnungen die
kostenmiBige Auswirkung einer eventuellen Verlingerung
der Nutzungsdauer durch guten Korrosionsschutz nicht be-
riicksichtigt.

Der Nutzeffekt der Investitionen fiir die verschiedenen Kor-
rosionsschutzverfahren wird in den Tafeln 1 und 2 darge-
stellt.
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Fiir Maschinen und Gerite (Tafel 1) kann bei geschlossenen
und teilweise offenen Unterstellhallen ein Nutzen erzielt wer-
den. Bei Abdeckplanen und Foliehiillen tritt durch hohe
Selbstkosten ein Verlust ein.

Fiir unterstellwiirdige Maschinen und Gerite (Tafel 2) besteht
die gleiche Tendenz. Wie aus der Nutzeffektberechnung her-
vorgeht, werden die Investitionen mit gréftem Nutzen fiir
geschlossene Maschinenhallen eingesetzt. Durch andere
Schutzverfahren die gleichen Ergebnisse zu erreichen, war

bisher nicht moglich. Die Versuche werden in Zusammen-

arbeit mit dem VEB Gélzaplast fortgesetzt.

Da ein Vergleich iiber den Nutzeffekt der Investitionen nur
fiir die vier Verfahren erfolgen kann, bei denen Investitio-
nen erforderlich sind, besteht die einzige Moglichkeit der
Erfassung aller Verfahren darin, Aufwand und Einsparungen
gegeniiberzustellen (Tafel 3 und 4).

Aus diesemn Vergleich ergibt sich, daf} Farben, Abdeckplanen
und Foliehiillen allein fiir den Korrosionsschutz einzusetzen
unwirtschaftlich ist. Geschlossene Hallen (Kaltbauten) zum
Abstellen von Maschinen und Geriiten besitzen den grifSiten
Schutzwert und bringen den héchsten Nutzen je 1000 ha LN.

SchluB¥folgerung

Wihrend der Abstellperiode sind Landmaschinen und Gerite
vor Witterungseinfliissen zu schiitzen, da sie sonst durch den
EinfluB der Atmosphirilien entwertet werden. Um die In-
standhaltungskosten zu senken und die Einsatzbereitschaft
der Maschinen und Geriite zu heben, wird es als notwendig
erachtet, Gebdude, Farbe und chemische Korrosionsschutz-
mittel zu verwenden. Jede Unterstellung wird im Wert ge-
mindert, wenn man nicht gleichzeitig einwandfreie Farb-
gebung und konservierende MaBnahmen durchfiihrt.

Nach Untersuchungen iiber den Korrosionsverlauf [5] wird
empfohlen:

Nur fiir den Wintereinsatz notwendige Maschinen mit Ver-
brennungsmotoren in vollumrandeten Hallen (Warmbauten);

GrofBmaschinen, besonders korrosionsempfindliche Maschinen
und Maschinen, deren Lauf besondere Prizision erfordert, in
geschlossenen Unterstellraumen (Kaltbauten);

Maschinen, deren Verschlei durch Abnutzung héher liegt
als durch Korrosion sowie Maschinen, deren Lauf keine be-
sondere Prizision voraussetzt, im Freien abzustellen.

Wie die Untersuchungen gezeigt haben, verursachen die ver-
schiedenen  KorrosionsschutzmaBnahmen  (Abdeckplanen,
Foliehiillen, Spezialmittel, Farben und ‘Gebiiude) unterschied-
liche laufende Kosten, andererseits haben sie auch unter-
schiedliche Schutewirkung, die sich durch die unterschied-
lichen Instandsetzungskosten je Maschine ausdriickt. Die
Gegeniiberstellung der Kosten und des Schutzwertes der ein-
zelnen Verfahren [5] ergibt den Nutzeffekt der einzelnen
Korrosionsschutzverfahren. Die Untersuchungen ergaben fol-
gende Reihenfolge: geschlossene Unterstellhallen, Spezial-
korrosionsschutzmittel, teilweise offene  Unterstellhallen,
Farbe, Abdeckplanen, Dederonplanen und Foliehiillen. Der
Einsatz geschlossener Maschinen- und Geritehallen ist also
das wirtschaftlichste aller Korrosionsschutzverfahren.
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