Emil Theodor Wolff (1818 — 1896) — ein Leben fiir die Agriculturchemie

Von Prof. Dr. Hans Schenkel, Leiter der Landesanstalt fir Landwirtschaftliche Chemie, Hohenheim

Emil von Wolff (1818 - 1889)

Am 3. April 1854, also vor mehr als 151
Jahren, nahm Emil Wolff seine Tétigkeit an
der damaligen kéniglich-wiirttembergi-
schen land- und forstwirtschaftlichen Aka-
demie in Hohenheim auf, nachdem er am
29. November1853 auf die neu einge-
richtete Professur fir Chemie und Agrikul-
turchemie berufen worden war. Diese war
vom damaligen Ordinarius fir Naturwis-
senschaften, Professor Fleischer, angeregt
und schlieBlich von der Icndwirtscsf'loﬁi-
chen Zentralstelle beantragt worden. Emil
Wolff war einer der gréfiten Agrikultur-
chemiker seiner Zeit und seine grundle-
?enden Arbeiten sind bis heute pragend
Ur die Agrarwissenschaften in Hohen-
heim. Im Vorwort zu seiner ,Praktischen
Dingerlehre” schreibt er: ,Eine der wich-
tigsten Grundlagen der Landwirtschaft bil-
det die Agrikulturchemie. Sie lehrt uns die
berall thatigen Naturkréfte in ihrer Be-
deutung fiir cﬁe Landwirthschaft klar erken-
nen, sie zeigt uns, wie unter dem Einfluf3
von unabanderlichen Naturgesetzen alles
Lebendige sich entwickelt ung im Tode wie-
derum zerfallt, wie im ewigen Kreislauf
der Stoffe aus der Verwesung das Materi-
al zu der Bildung neuer Organismen her-
vorgeht”.

E. Wolff kam von Leipzig-Méckern nach
Hohenheim. Dort war er der Griindungs-
direktor der ersten landwirtschaftlichen
Versuchsstation in Deutschland, die 1851
eingerichtet worden war. Wolff war, wie es
in verschiedenen Quellen heil}t, nach
Hohenheim berufen worden, weil mit ihm
,ein tichtiger Mann zu einem méaBigen
Gehalt” zu gewinnen war. Bereits 1850
hatte der damalige Vorsitzende des Land-
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wirtschaflichen Hauptvereins Crusius im
Zusammenhang mit der ersten Besetzung
der Direktorenstelle in Mockern geschrie-
ben: ,Mit der Person des Herrn Dr. Wolff
bin ich vollkommen einverstanden, und ich
halte denselben fir ausgezeichnet be-
fahigt, die beabsichtigten Versuche und
Untersuchungen auf die zweckentspre-
chendste Weise anzustellen und mit wis-
senschaftlicher Schérfe und Genavigkeit
durchzufihren.”

Emil Theodor Wolff wurde als jingstes von
10 Kindern am 30. August 1818, dem
Griindungsjahr der Hohenheimer Akade-
mie, in Flensburg geboren. 1837 erwarb
er an der dortigen Gelehrtenschule, die
sein Vater leitete, das Zeugnis der Reife fir
die Universitat. Er studierte in Kiel, Kopen-
hagen und Berlin zuerst Medizin, cfann
Naturwissenschaften. Im Mérz 1843 wur-
de er in Berlin zum Doktor der Philosophie
promoviert. Er folgte seinem Lehrer Mar-
chand (Chemie) an die Universitat Halle,
wo er vier Jahre als wissenschaftlicher
Assistent am chemischen Institut war.
AnschlieBend ibernahm er eine Stelle als
Lehrer am landwirtschaftlichen Institut in
Brosa bei Bautzen.

1851 wurde er, wie bereits erwghnt,
Direktor an der Landwirtschaftlichen Ver-
suchstation in Méckern bei Leipzig. 1853
erfolgte die Ernennung zum Professor und
ein Jahr spdter die Ubersiedlung nach
Hohenheim. 1882 bis 1884 war Wolff in
einer kritischen Phase der Akademie hin-
sichilich Finanzierung und zukiinftiger
Ausrichtung, die von der Verlegung ger
Forstwissenschaft ausgel&st wurde, in Stell-
veriretung Direktor der Akademie. Nach
erfo|greigher Forschungs- und Lehrtétig-
keittrater 1894 in den Ruhestand. Fijr sein
herausragendes wissenschaftliches Werk
wurde er vielfach ausgezeichnet. Erwéihnt
seien die Verleihung des personlichen
Adelstitels und die Ernennung zum Ehren-
doktor der staatswirtschaftlichen Fakultét
der Universitat Tubingen sowie die Ehren-
mitgliedschaft beim Verband landwirt-
schafilicher Versuchsstationen im Reiche.
Am 26. November 1896 ist Emil von Wolff
in Stuttgart gestorben. In einem Nachruf
schreibt sein Schiler Oskar Kellner: ,Wohl
ister uns entrissen, der trevesten Menschen
einer, aber was er gelehrt und erforscht,
wird Nutzen und Segen bringen und
unverﬁessen bleiben, solange ﬁe Land-
wirtschaft naturwissenschaftlicher Grund-

lagen bedarf.”

Nachfolger Wolffs wurde Georg August
Morgen (1853 - 1929), der seit 1877
Assistent und seit 1882 stellveriretender
Direktor an der agrikulturchemischen Ver-
suchsstation in Halle war. Morgen fihrte in
Hohenheim wichtige Untersuchngen zum

Zusammenhang zwischen der Fitterung
und der Milchproduktion durch und schuf
Grundlagen fir die spétere Wirkstoff-For-
schung.

Unter Wolffs Leitung wurde im Hohenhei-
mer SchloB ein chemisches Laboratorium
eingerichtet, das nicht nur der Lehre und
Forschung diente, sondern auch fir Land-
wirte, Kaufleute und Fabrikanten chemi-
sche Analysen durchfihrte. Die Breite der
damals untersuchten Stoffe verdeutlicht
seine 1867 bereits in zweiter Uberarbeite-
ter Auflage erschienene Anleitung zur che-
mischen Untersuchung landwirtschaftlich
wichtiger Stoffe. Hier reicht der Bogen von
der Ackererde und den Bodenarten iber
die Gesteine und deren Verwitterungspro-
dukte, die Dingemittel, Uber die AscEe von
Pflanzen, tierischen Stoffen und Brennma-
terialien hin zu Futterstoffen und Nah-
rungsmitteln und schlieBlich den Getréin-
ken wie Wasser, Bier und Wein.

Bereits hier finden sich z.B. bei der Unter-
suchung von Futtermitteln Hinweise auf die
k|ossisc?1e Weender Rohnghrstoffanalyse,
die wenige Jahre zuvor ausfihrlich in der
wissenscﬁcﬁlichen Literatur beschrieben
worden war, und die auch heute noch die
Basis der Futtermitteluntersuchung und der
Futtermittelbewertung darstellt. Wolff stell-
te damals schon heraus, wie wichtig es ist
bei solchen ,Konventionsanalysen” die
Verfahrensbedingungen einzuhalten, um
reproduzierbare und vergleichbare Ergeb-
nisse zu erhalten. O. Keﬁner wiirdigte die
Methodensammlung mit folgenden Wor-
ten: ,Von gréBtem Segen ish?ie Wolff'sche
Zusammenstellung erprobter Untersu-
chungsmethodengLauptséichlich dadurch
geworden, dass sie dem Analytiker zu
einer festen Richtschnur wurde, ohne wel-
che der Zersplitterung Tiir und Tor gedfnet
gewesen, die an verschiedenen Orten
gLewonnenen Untersuchungsergebnisse
ihre Vergleichbarkeit eingeb i3t hétten und
somit oﬁgemeineren Werten bar geblie-
ben wéren”.

Seine wissenschaftlichen Arbeiten umfas-
sen den Boden, die Erhaltung von dessen
Fruchtbarkeit und die sachgemé@Be Din-
gung bis hin zur Tier- und Humanerngh-
rung. Wichtig war Emil Wolff, dass die
experimentellen Untersuchungen auf einer
sori)den naturwissenschaftlichen Grundla-
ge beruhten. Beeindruckend ist seine klare
und umfassende Vorgehensweise. Aus-

angspunkt seiner Arbeiten war eine um-
?c:ssende Aufarbeitung der bislang vorlie-
genden wissenschaﬁﬁchen Erkenntnisse.
So hat er sehr frih in seiner wissenschaft-
lichen Laufbahn grundlegende Zusam-
menfassungen der damals vorliegenden
Origina”itercfur pub|iziert wie z.B. ,Quel-
lenliteratur der theoretisch-organischen
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Alte Versuchsstation (1865), spdter Institut kir Tierernéhrung

Chemie” oder die ,Vollstindige Ubersicht
der elementar-analytischen Untersuchun-
gen organischer Substanzen nebst Andeu-
tung j’er verschiedenen Theorien iiber
deren chemische Konstitution”. Einzurei-
hen in diese Serie ist auch sein agrikultur-
chemisches Werk ,Die chemiscﬁen For-
schungen auf dem Gebiete der Agrikultur
und PHlanzenphysiologie”. Im Vorwort sei-
ner 1861 erscKienenen Fitterungslehre
weist er darauf hin, dass ,der Sachver-
stdndige leicht erkennen wird, dass tber-
all die Originalschriften und Abhandlun-
gen von mir eingesehen und meiner Dar-
stellung zugrunj’e gelegt worden sind”.

Mit seiner Berufung nach Hohenheim hatte
Wolff zundichst Vorlesungen iber allge-
meine Chemie, cnolyﬁscﬂe Chemie und
Agrikulturchemie zu halten. Anstelle der
analytischen Chemie trat spdter die forst-
liche Chemie. Auflerdem leitete er die

raktischen Ubungen im chemischen La-
Eorolorium. Spéter, als die Leitung der
Versuchsstation dazu gekommen war,
stellte sich allerdings rasch heraus, dass
die Wahrnehmung der Gesamtaufgaben
in Form der Vorlesungsverpflichtungen fiir
die Chemie, die Pflanzenernéhrung, Geo-
logie und Bodenkunde sowie die Forde-
rung der landwirtschaftlichen Praxis ein-
schlieBlich der Wahrnehmung der Kon-
trollaufgaben eine Person weit Uberfor-
derte. Wolff gab in den spéteren Jahren
(ab WS 1882/83) die Vorlesungen in
Chemie, PHanzenernéhrung und Boden-
kunde ab, und behielt nur die Tierernéh-
rung. Die Praxisaufgaben iibertrug er dem
ersten Stationschemiker zur selbststéndi-
gen Erledigung.

Obwoh| Wolff von Anbeginn seiner Beru-
fung nach Hohenheim aut die Einrichtung
einer landwirtschaftlichen Versuchsstation
gedréingt hatte, hat wohl der damalige
Direktor der Land- und Forstwirtschcf'ﬁi-
chen Akademie Walz dieses Vorhaben
zundchst hinausgeschoben, wohl im we-
sentlichen um die Wirtschaftlichkeit der
Hohenheimer Einrichtung nicht zu gefdhr-
den. Am 19. Oktober 1864 erfolgte dann
aber der Antrag iber die Zentralstelle des
Landwirtschaftlichen Vereins beim Wiirt-
tembergischen Ministerium des Kirchen-
und Schulwesens. Dem Antrag wurde am
25. Juli 1865 stattgegeben. Wolff wurde
Vorstand der Versuchsstation. Der Chemi-
ker Hermann von Fehling von der Techni-
schen Hochschule begleitete beratend die
Einrichtung des ersten Hohenheimer Insti-
tufsgebauges auBBerhalb des Schlosses.
Der Kostenvoranschlag belief sich auf
7000 Goldgulden fir den Bau und 2000
fir die Einrichtung. Bereits zwei Jahre spa-
ter stellte sich heraus, dass zu knapp
geplant und eine Erweiterung vonnoten
war. Nach der Fertigstellung 1868 betru-
gen die Baukosten c?cs Doppelte des Vor-
anschlags, némlich 18 000 Goldgulden.
Trotzdem ist den Aufzeichnungen zu ent-
nehmen, ,dass die Anlage keinesfalls
luxuriés war, was die Ausfihrung und Ein-
richtung betrifft. Es finden sic?w in den
Akten haufig Klagen und Rechnungen fir
Reparaturen, die eine nachléssige und bil-
lige Ausfihrung kundtun.”

Mit dem Frishjahr 1866 begann die Tétig-
keit der Versuchsstation. Allerdings waren
die Vegetationshallen noch nicht%ertigge-
stellt. Wolff schildert daher, dass die ersten

Pflanzenversuche auf dem Siidbalkon des
Schlosses vor dem Balkonsaal durchge-
fohrt wurden, und die Haferpflénzchen
von Wind und Wetter zerzaust wurden.
Auch die Fensterbank des Wohnzimmers
musste zur Anzucht der Getreidepfléinz-
chen in Nahrldsungen herhalten.

Kernstiick fir die Dingungsversuche wa-
ren steingefasste ErdEésten, aus denen
das Sickerwasser aufgefangen werden
konnte, sowie eine Rollwagenanlage, auf
der die Pflanzgeféfle aus cﬁzr Vegetations-
halle ins Freie gebracht werden konnten.
Diese Einrichtungen gingen 1923 in das
unter der Professorin von Wrangel ausge-
lagerte Institut fir Pflanzenerndhrung
Uber.

Fir die Versuchstétigkeit in der Tierernéih-
rung waren neben den Stallungen vor
allem der 1876 errichtete PFerded%namo-
meter zu nennen, mit dem eine Fille an
Zugkraftversuchen durchgefihrt wurden.
Hier konnte Wolff unter anderem zeigen,
dass fir die Arbeitsleistung nicht Eiweiss,
sondern vor allem Kohlenhydrate erfor-

derlich sind.

Die Versuchsstation nahm einen raschen
Aufschwung. Bereits 1868 erhielt sie einen
zweiten Stationschemiker und ihr wurde
die Diingemittel- und wenige Jahre spéter
(1883) die Futtermittelkontrolle ibertra-
gen.

Ein wesentlicher Abschnitt im Lebenswerk
Emil Wolffs war durch seine Auseinander-
setzung mit Justus von Liebig gepréigt. Lie-
big hatte in mehreren Publikationen und in
einer Rede vor der Bayerischen Akademie
der Wissenschaften 1861 die damaligen
landwirtschaftlichen Akademien scharf
angegriffen (z.B. ,Sie haben der Landwirt-
schaft mehr Schaden als Nutzen gebracht,
die Landwirtschaftlichen Akademien hét-
ten sich iberlebt”). Ein Zeichen dafir wére
die Besetzung der Leiterstellen mit Prakti-
kern, die nur die Rentabilitat der Ver-
suchsbetriebe im Vordergrund séhen und
weniger den naturwissenschaftlichen Er-
kenntnisgewinn. Liebig forderte, die Land-
wirtscha%swissenscha?ten an die Univer-
sititen zu verlagern, da die Landwirtschaft
letzthin eine angewandte Naturwissen-
schaft sei.

Besonders scharf griff Liebig damals die
Akademie in Hohenheim an. Neben der
allgemeinen Argumentation, dass das
Grundibel darin bestand, dass sich die
Akademien von dem Erkenntnisfortschritt
der Universitdten abgekoppelt hdtten,
nutzte er Statistiken Uber die Ertrage der
Versuchsgiter in Hohenheim, die ihm
Alfred Oppel, der Leiter der Zentralstelle
fir Landwirtschaft, zur Verfigung gestellt
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hatte, zur Untermauerung seiner Thesen
zur Mineralsstoffdiingung. Liebig schrieb
an Oppel: ,Die Lehren c?er Hohenheimer
Schule, dass sich ein Feldgut aus sich selbst
erhalten kénne, betrachte ich fir eine wirk-
liche Kalamitét, nicht nur fir Wirttemberg,
sondern fir ganz Deutschland”.

Wihrend Liebig sein Gesetz von der Mini-
mumversorgung ausschlieBlich auf die
Minera|stof?e anwandte und die Notwen-
digkeit einer Stickstoffdingung weitge-
hend negierte, fihrte Wolff eine Vielzahl
an Dingungsversuchen zur Ausnutzung
von StickstoH aus verschiedenen Diinger-
formen durch. Gerade bei den Halmfriich-
ten stand seiner Auffassung nach eine aus-
reichende Stickstoffversorgung als limitie-
render Faktor im Vordergrund. Liebig da-

egen war der Auffassung, dass die natir-
ichen Quellen des gebundenen Stickstoffs
(Lukt, Niederschlége, Boden) zu einer ge-
deihlichen Entwicklung der Kulturpflanzen
ausreichten und der von Wolff beobachte-
te ginstige Einfluss der Dingung von
Ammoniumsalzen nicht auf einer direkten
Versorgung der Pflanzen beruhe, sondern
indirekt Uber die Mobilisierung anderer
Nahrstoffe gewirkt habe. Nach Auffas-
sung Liebigs stammte der Stickstoff ,aus
einer Quelle, welche immer und ewig fliefit
und welche unerschapflich ist.”

So kam es vereinfacht gesprochen zu einer
Konfrontation der Mineralstsffler und der

Stickstoffler. Emil Wolff setzte sich bereits
zu Beginn seiner Hohenheimer Zeit sehr
kritisch mit Liebigs Thesen auseinander.
1858 versffentlichte er bei Cotta in Stutt-
art seine Schrift ,Die Mineralstffler und
gie Stickstoffler in der Landwirthschak.
Nebst einer Beleuchtung der neuesten che-
mischen Briefe des Freiherrn Justus von Lie-
big”. Dies rief wiederum harte Gegenre-
aktionen von Seiten Liebigs hervor. Im
Anhang zur zweiten Auflage seiner
Grundsdtze zur Agrikulturchemie bezeich-
nete er Wolffs Ansichten als allgemein
schadlich for das Voranschreiten c?er wis-
senschaftlichen Landwirtschaft.

Nach Gonther Franz (1963) schrieb Wolff
in seiner Entgegnung auf Liebig, dass die
Gesamtheit der Ersgheinun en die land-
wirtschaftliche Erfahrung bilde, die eine
Anzahl von Tatsachen umfasse, an denen
man die Richtigkeit einer Theorie prifen
kénne und misse. ,Keine Theorie kann
jene Tatsachen umstoBen, und wenn sie
mit denselben in Widerspruch steht, ist sie
falsch”. Er sah die Aufgaﬁen der Lehrer an
den Akademien darin, an die allgemeinen
Erfahrungen der Landwirte ihre theoreti-
schen Erdrterungen zu knipfen und die
Bestdtigung der Theorie durch die Erfah-
rung nachzuweisen. Liebig dagegen ver-
wc& die Erfahrung dls falsch, wenn sie
einer Theorie, die er fir richtig hielt, wider-
sprach. Er formulierte: , Tausend Tatsachen
fir sich éndern den Standpunkt der Wis-

senschaft nicht, und eine davon, welche
begrifflich gieworden ist, wiegt, in der Zeit,
den Wert dller anderen auf.”

Franz stellte in seiner interessanten Ab-
handlung dar, dass Liebig deduktiv, die
Hohenheimer Schwerz und Wolff induktiv
handelten. Letztendlich fihrte die Ausein-
andersetzung zwischen Liebig und der
Hohenheimer Akademie zum Ricktritt von
Walz, der als Schiler von J.N. Schwerz
dem ersten Direktor der Hohenheimer
Lehranstalt, viele Jahre erfolgreich die
Akademie gefihrt hatte und der sich sehr
intensiv im Rahmen einer umfangreichen
Publikation mit Liebigs Thesen auseinander
gesetzt hatte.

Bereits in Brésa und Méckern beschéftigte
sich Wolff ausfihrlich mit dem Acker- und
Pflanzenbau. 1851/52 erschien unter
dem Titel ,Die naturgesetzlichen Grundla-
gen des Ackerbaus nebst seiner Bedeu-
tung fir die Praxis” sein zweibéndiges
grundlegendes Werk auf diesem Gebiet.
Er baute hier auf die Erkenntnisse Boussin-

aults auf, den er als eigentlichen Begriin-
ger der Wissenschaft des Ackerbaus sah.

Schon frish setzte sich Emil Wolff mit der
Bodenuntersuchung auseinander. Bereits
auf der ersten Wanderversammlung deut-
scher Agrikulturchemiker (1863) stellte
Wolff eine Reihe analytischer Arbeiten zur
Untersuchung von Béden zusammen.
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Chemisch-technisches Laboratorium der Land- und Forstwirtschafflichen Akademie Hohenheim (Holzschnitt nach Julius Schnorr, 1863)
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Bereits ein Jahr spdter legte er der Ver-
sammlung einen Entwurf zur Bodenanaly-
se vor, der mit nur geringen Anderungen
angenommen wurde. Wichtig waren ﬁmm
vor allem die Aspekte der Art und Weise
der Probenahme, die Vorbereitung des
Materials zur Analyse und die Herstellung
der Extrakte.

Der Stuttgarter Geologe Prof. Fraas regte
1864 Wolff an, die Bodenarten in Wirt-
temberg systematisch zu untersuchen. Be-
richtet wurde iber die folgenden Forma-
tionen: Der Hau tmuscheﬁ(clk und seine
Verwitterungsstufen; der bunte Sandstein
nebst dem Verwitterungsboden der oberen
plattenférmigen  Absonderungen;  der
grobsandige Liaskalk von Ellwangen; der
weifle Jura, Krebsscherenkalkstein und
Marmorkalk; der schwarze Jura, Amal-
theethon und der braune Jura. Die Verdf-
fentlichungen tber die ,Gesteine in Wiirt-
temberg, EiLre Verwitterungsprodukte und
die daraus entstehenden Ackerbden”
fanden Beachtung und regten seinen
Nachfolger Morgen an, eine Bodenkartie-
rung Wirttembergs in Angriff zu nehmen.

Wichtig war Wolff die Kombination der
Bodenuntersuchung mit entsprechenden
Diingungsversuchen. Konsequenterweise
hat er an der Hohenheimer Versuchstation
in eigens errichteten Lysimeteranlagen
systematisch die Ertragsfahigkeit verscﬁie—
c{ener Boden, den Entzug an Néhrstoffen
durch die Ernten und den Gehalt der

Drainwasser untersucht.

Viel bewundert wurden Wolffs Versuche
mit Néhrldsungen, einer damaligen Neu-
entwicklung. Er entwickelte Anzuchtme-
thoden fur Mais, Hafer, Zwergbohnen und
Rotklee. Durch entsprechende Versuchsan-
stellung versuchte er das Ernghrungsmini-
mum zu finden und untersuchte die Wech-
selwirkungen einiger Néhrstoffe.

In diesem Zusammenhang stehen auch die
umfangreichen Ascheanalysen der in der
Hohen?\eimer Gutswirtschaft geernteten
Pflanzen, die in zahlreichen Versffentli-
chungen dargestellt wurden, so u.a. in
,Die mittlere Zusammensetzung der Asche
aller land- und ForsMirthschci‘EI,lich wichti-

en Stoffe (1845).” Seine Versuchsreihe
?ﬁhrte er mit einer Vielzahl von Pflanzen
durch wie Hafer, Gerste , Roggen, Wei-
zen, Buchweizen, Riben, KartoMeln, Mais,
Grinwicke, Esparsette, Rotklee, Luzerne,
Inkarnatklee, Erbse, Winterraps, Acker-
sporgel, Gewiirzpflanzen, Wiesengras,
RossEostcnie und andere mehr. Durch die
exakte Ertragsermittlung hat Wolff einen
Einblick in die pflanzenspezifischen Nahr-
stoffentziige und thematisierte sie bereits
1856 in seinem Buch ,Die Erschépfung
des Bodens durch die Kultur”.
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Aufbauvend auf diese umfangreichen Un-
tersuchungen zur Pflanzenernéhrung er-
schien 1868 seine ,Praktische Diingerleh-
re mit einer Einleitung Uber die allgemei-
nen Nahrstoffe der Pflanzen und die
Eigenschaften des Kulturbodens”, das bis
1926 achtzehnmal aufgelegt wurde. Wolff
war auch an der Griindung der ersten
Diingemittelfabrik Wirttenbergs in Reut-
lingen beteiligt.

Ein besonderes Augenmerk der experi-
mentellen Arbeiten galt der Tierernghrung.

Im Vordergrund stand dabei die Erfassung
des Futterwertes, insbesondere die Ver-
daulichkeit. Sie war und ist die Basis einer
optimalen Rationsgestaltung. Wolff hat mit
seinen Untersuchungen zum Futterwert die
Basis fir verschiedene Energiebewertung-
systeme (z.B. den Stérkewert von Kellner
oder den Gesamtnéhrstoffen nach Leh-
mann) gelegt. In den Schlussbetrachtun-
gen zu seiner Fitterungslehre schreibt er:
JIndem man den Néhrstoffbedarf und das
Nahrstoffverhdltnis fir die verschiedenen
Zwecke der landwirtschaftlichen Tierhal-
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tung mit verdaulichen Futterbestandteilen
normiert, gelangt man zu einer schérferen
Charakteristik der einzelnen Futtermittel,
werden die von den Physiologen zunéchst
am Fleischfresser erforschten Gesetze der
Fleisch- und Fettbildung in ihrer Giiltigkeit
auch fiir den Pflanzenfresser leicht ver-
sténdlich, gewinnen Gberhaupt die Grund-
lagen der ganzen FUHerungsEehre wesent-
|ic?1 an Klarheit.”

Oskar Kellner, der nach dem_Tode E.
Wolffs einen biographischen Uberblick
iber das Wirken Emil Wolffs versffentlich-
te, gibt die Zahl der Fiitterungsversuche
zur Bestimmung der Verdaulichkeit oder
Verwertbarkeit mit iber 600 Einzelversu-
chen an, in denen die gebréuchlichsten
Rau- und Kraftfuttermittel mit den wichtig-
sten Kategorien landwirtschaftlicher Nutz-
tiere (Wiederkauer, Schaf, Pferd und
Schwein) gepriift wurden.

Bereits im Jahre 1854 griff WolH daher
den Gedanken zur Ersfeﬁung einer Futter-
werttabelle auf, den er im Laufe seiner wei-
teren Forschungen ergdinzte und erweiter-
te. Diese Tabellen Fcngen grof3e Beachtung
und Anerkennung und haben vor allem
die Milchviehfitterung auf eine sichere
Basis gestellt. Bereits bei der Herausgabe
der ersten Tabellen setzte er sich mit einer
Thematik auseinander, die auch heute bei
der Zusammenstellung von Futterwertta-
bellen noch eine wesentliche Rolle spielt:
Durch welche statistischen KenngrofBen
kénnen die mittleren Gehalte an Nahrstof-
fen und deren Variabilitét am besten wie-
dergegeben werden.

Im Mittelpunkt der ersten Milchviehversu-
che, die er noch in Méckern durchfihrte,
stand die Verwendung von Rapskuchen
und deren Auswirkungen auf die Zusam-
mensefzung von Mi|cE und Diinger, eine
Fragestellung, die heute im Zusammen-
hang mit der Nutzung nachwachsender
Rohstoff sehr aktuell ist. Hinsichtiich Ver-
suchsdaver und -aufwand waren diese
IVerzluche seinerzeit einmalig in Deutsch-
and.

Zu seinen wichtigsten zusammenfassen-
den Biichern zur Fitterung landwirtschaft-
licher Nutztiere zéhlt das 1861 bei Cotta
herausgegebene Werk: ,Die landwirt-
schaftliche Fitterungslehre und die Theorie
der menschlichen Ernéhrung”. Im Vorwort
schreibt er: ,Ich habe mich ausgesprochen
Uber die Beschaffenheit der Futtermittel
und die Ursachen ihrer wechselnden Zu-
sammensetzung, Uber die Verdaulichkeit
derselben und ihren Nahrungswerth, Gber
die Quantitit und Qualitét des den einzel-
nen Thiergattungen, je nach den verschie-
denen Nutzungszwecken tég|ich zZU ver-
abreichenden Futters, Uber den Einfluf3 der
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Stallwérme und der Kérpergrofie auf den
téglichen Futterbedarf der Tiere, iber die
Art und Weise der Fettbildung oder die
Theorie der Mdstung, ber die Milchpro-
duktion und die Schwankungen, denen die
Zusammensetzung der Mi?ch unterliegt,
iber die Bedeutung gewisser Mineralsalze
fir die Ernghrung des thierischen Orga-
nismus Uberhaupt.” Bereits hier zeigt sich
die Breite und Systematik neuerer Zusam-
menfassungen cf;r Tierernéhrung und Fut-
termittelkunde. Das Buch enthélt im ersten
Teil eine umfassende Darstellung der Ver-
dauung und Physiologie der Erndhrung.
Der zweite Teil ist, wie im Titel bereits
genannt, der menschlichen Erndhrung ge-
widmet. Wolff hat hier nicht nur umfang-
reiche Tabellen zur Zusammensetzung der
seinerzeit gebréuchlichen Lebensmittel zu-
sammengestellt, sondern gibt auch Ein-
blick in die damaligen Erndhrungsge-
wohnheiten und Versorgungsempfeh-
lungen.

Wolff weist zu seiner Zeit bereits darauf
hin, dass Anteile des Proteins und Fetts in
der Nahrung essentiell sind. So fihrt er
zum Protein aus: ,Die plastischen Néhr-
stoffe auch Eiwei3stoffe und Proteinkdrper

enannt, sind die wichtigsten und unent-
Eehr“chsten aller Nahrungsbestandteile.
Der thierische Organismus hat nicht die
Fshigkeit, die zu seiner Ausbildung und
Erhaltung néthigen Proteinstoffe selgst zu
erzeugen, er vermag nur diese in der Nah-
rung schon fertig gebildeten Stoffe in ver-
schiedene Modiﬁkaﬁonen umzuwandeln.”
Und zum Fett schreibt er: ,Wenn auch das
Fett hinsichtlich seiner Fahigkeit, durch
Oxydation Wérme zu erzeugen, durch
weitere Respirationsmittel ersetzt werden
kann, so hat doch das Fett noch weitere
wichtige Funktionen zu erfillen, die es
wahrscheinlich machen, dass dieser Kor-
per, innerhalb gewisser Grdnzen, ein
unentbehrlicher Bestandtheil der téiglichen
Nahrung ist.”

Im Jahre 1874 erschien die Wolff sche Fijt-
ferungs|ehre Die rationelle Fitterung der
landwirtschaftlichen Nutztiere”, die als
Band eins der berishmten Thaerbibliothek
in zahlreichen Auflagen erschien und in
Ubersetzungen auch im Ausland Verbrei-
tung fand. 1876 hat er in dem ausfihrli-
chen Werk ,Die Ern('jhrung der landwirt-
schaftlichen Nutztiere” die damals neue-
sten tierexperimentellen Versuchsergebnis-
se nochmals ausfihrlich zusammenge-
fasst.

Die letzten 15 Jahre seiner Tatigkeit wid-
mete er sich schwerpunkimafBig der Er-
nahrung des Pferdes. Ein wesentlicher An-
teil der Ergebnisse sind als zusammenfas-
sende Arbeiten erschienen. Ohne auf Ein-
zelheiten einzugehen, ist es erstaunlich,

wie er zum Beispiel den Einfluss der Roh-
faserversorgung bzw. den Einfluss des Ver-
héltnisses von Rau- und Kraftfutter bereits
zu damaliger Zeit herausgearbeitet hat.
Seine damalige Abschétzung des Erhal-
tungsbedarfes an verdaulicEer Organi-
scher Substanz in einer Gréf3enordnun
fir ein 500 kg schweres Pferd lasst sicE
jederzeit mit den heutigen Kennzahlen fir
die Bedarfsanspriiche vergleichen.

Eingang in die landwirtschaftliche Praxis
erhielten die vielfdltigen Ergebnisse der
Arbeiten von Wolff durch die regelmdssi-
ge Verdffentlichung seiner Futterwert- und
Diingemitteltabellen in Mentzel's und von
Lengerke's landwirtschafflichen Kalendern.

G. Hanlein, der 1953 bei Wahlbier, einem
der Nachfolger von E.Wolff, iber die Ent-
wicklung und Bedeutung der Landwirt-
schafﬂic%\en Versuchsstation Hohenheim
promovierte, hat die Publikationen von E.
WolHf zusammengetragen und ausgewer-
tet: 68 Versuchsberichte zum Bereich Tier-
erndhrung, 51 im Bereich Pflanzenernéh-
rung und 5 im Bereich Landwirtschaftliche
Chemie. Wahrend seiner Hohenheimer
Zeit publizierte dieser Zusammenstellun
nach Emil Wolff 121 Zeitschriften- ung
Buchbeitréige. Davon entfielen finf auf die
Chemie, 66 aut die Tierernghrung und 50
auf die Pflanzenernghrung.

Beeindruckend am Lebenswerk von Emil
Wolff sind zwei Dinge: die Spannbreite
seiner wissenschaﬁlicﬁen Arbeiten und die
Klarheit und Systematik seiner Forschun-
gen. Oskar Kellner, von 1876 bis 1881
Stationschemiker an der Hohenheimer
Versuchsanstalt und Schiler Emil Wolffs,
spéter Wolffs Nachfolger als Direktor der
Versuchsstation  in  Leipzig-Mockern,
schreibt in einem Lebensbilz und Nachruf
auf Emil Wolff: ,Die Lebensarbeit Wolffs,
seine Lehren und Forschungen, tragen vor
allem den Charakter der Grijncﬁichkeit
und Nitzlichkeit. Dem ernsten und niich-
ternen Mann lag es fern durch unvermit-
telte Entdeckungen gléinzen und die Land-
wirtschaft von Zeit zu Zeit mit Gberraschen-
den Forschungsergebnissen begliicken zu
wollen, sein Ziel war vielmehr auf den Aus-
bau eines praktisch brauchbaren, wissen-
schaftlich streng begriindeten Systems der
Ernghrung von Tier und Pflanze gerichtet”.
Einige Abschnitte weiter fahrt er fort: ,Zu
seinem tiefen Wissen gesellte sich Aus-
daver und Grindlichkeit bei der Arbeit,
eine weise Vorsicht in seinen Schlussfolge-
rungen, Gerechtigkeit in der Beurteilung
der Forschungen anderer, vor allem aber
eine tiefe Bekanntschaft mit dem landwirt-
schaftlichen Betrieb, mit dem er in enger
Fihlung lebte.”



